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Vorwort 



X>ei der eigenthtimlichen Stellang des Aristoteles in der 
Geschichte der Wissensehaft hat die Betrachtang der Methode 
seiner Forschnng ein besonderes Interesse. Denn kein zwei- 
ter Denker hat die Philosophie anf einer so sichem and nm- 
fassenden Gmndlage erbant wie er^ der aus den Einzel- 
wissenschaften nicht bloss die allgemeinen Ergebnisse anfhahm 
nnd yerwerthete^ sondem sie alle als selbststHndiger Beobach- 
ter nnd Forscher beherrschte. Philosophische Speculation nnd 
wissenschaftliche Einsicht verwachsen also bei ihm mit einan- 
der nnd dorchdringen sich gegenseitig ; so dass es nnm(5glich 
ist, sie za trennen. Ein sotches Yerhftltmss herznstellen nnd 
zn bewahren^ bleibt eine danenide Anfgabe der Forschnng^ 
aber bei der unennesslichen Bereicherong des Wissensstoffes 
kami dieselbe nicht mehr von einem Einzelnen gelQst wer- 
den^ sondem es mttssen sich immer Mehrere in sie theilen. 
Je mehr es nun also dem Einzelnen von Tag zu Tag nn- 
m^Uch wird^ das zn leisten^ was Aristoteles geleistet hat^ 
nm so mehr Beiz bringt es mit sich, dem Wege nachzngehen^ 
der ihn znm Ziele leitefte^ zn sehen^ wie sich bei ihm die 
yerschiedenen Richtnngen yereinigten nnd gegenseitig anf 
einander wiikten. — Sodann aber dttrfte eine solche Be- 
traehtong anch zn einer nnbe&tngenen Wtbrdignng des In- 
haltes der Aristotelischen Philosophie beizntragen im Stande 
sein. Betrachten wir die Gedanken eines Andem, so wie 
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8ie uns fertig und geschlossen entgegentreten , so sind wir 
leicht dazu geneigt, sie nnmittelbar mit unsem*eignen Ueber- 
zeagangen in Beziehung zu bringen, sie damit zn vergleichen, 
damach zu messen, Fllhlen wir uns sympathisch angeregt, 
so fbhren wir die Gedanken Jenes leicht weiter als er selbst 
es gethan hat^ wir nehmen Andeutungen und Eeime f&r die 
Sache, wir fbUen die Ltleken aus und schwM.chen das, was 
oflfenbar verfehlt ist, ab. Das Gegentheil findet statt, wenn 
wir einmal zum Widerspruch gereizt sind, und so gehen die 
Ansichten weit auseinander, eine Verstandigung scheint schwie- 
rig, ja unm(5glich. Dieses Alles gilt nun ganz besonders von 
der Philosophie des Aristoteles. Sein gewaltiger Geist schuf 
ein System, das, wenn auch vielleicht innerlich nicht immer 
harmonisch zusammengeftlgt, jedenfalls nach Aussen bin sich 
als ein engverbundenes Ganze darstellte, das, einheitlich ge- 
dacht, nun auch einheitlich wirkte und also unbedingte Zu- 
stimmung oder unbedingte Yerwerfnng zu fordem schien. 
Man konnte nicht das Einzelne herausnehmen und es fUr sich 
beurtheilen, sondem mit dem Einen schien das Andere, mit 
dem Theile das Ganze zu stehen oder zu fallen. Meist unter- 
warfen sich daher die Geister der tlberwM.ltigenden Macht des 
Philosophen oder auch sie stellten sich ihm schroff, ja mit 
Erbitterung entgegen, als wenn sie nur so die eigne Unab- 
h9.ngigkeit des Denkens behanpten kOnnten, und so hat 
Aristoteles von jeher weit mehr unbedingte Anhanger oder 
unbillige Gegner, als verstandige Freunde und gerechte Beur- 
theiler gehabt, und wenn sich auch in der neueren Zeit die 
Ansichten genS,hert haben, so fehlt doch noch viel daran, 
dass eine wirkliche Ausgleichung erreicht wUre. Unter die- 
sen UmstS.nden dtlrfte eine Betrachtung des Philosophen ge- 
rechtfertigt sein, welche nicht sich die Darstellung der Er- 
gebnisse seines Forschens zar Aufgabe stellte^ sondem welche 
den Weg zu zeigen versuchte, auf dem er von seinen Grund- 
anschauungen aus zu ihnen gelangte. Die einzelnen Ergeb- 
nisse werden damach ihrem Gehalt und ihrer Tragweite nach 
nnbefangener zu wUrdigen sein, und yon ihnen aus wird man 
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anch wieder auf die Bichtigkeit der Grundanschauungen^ aus 
denen sie heworgingen, zurtickschliessen kSirnen. 

Wenn also die Methode der Aristoteliscben Forschung 
nach verschiedeoen Seiten hin unser Interesse erregt^ so bringt 
andererseits ihre Betrachtung auch wieder besondere Schwie- 
rigkeiten mit sich. Will man Aristoteles voUstandig wttr- 
digen, so ist es n5thig ^ auf alle von ihm behandelten Gebiete 
einzagehen^ und damit entstebt f&r die Betracbtong die Gefabr 
einer nDgleicbmHssigen Bebandlnng^ einer Bevorzngang des 
einen Gebietes vor dem andern. Und doch lUsst sieb diese 
Gefabr niebt vermeiden. WoUte man die Untersucbung auf 
einzelne Tbeile des Aristoteliscben Systemes einscbr^nken, 
um in dem kleineren Kreise die Aufgabe sicberer und gleicb- 
mftssiger zu lOsen^ so wilrde man niebt nur auf ein Verstand- 
niss des gesammten Pbilosopben verzicbten mtlssen, sondem 
man wUrde selbst der also bescbr9.nkten Aufgabe niebt gerecbt 
warden kOnnen. Denn bei Aristoteles b3,ngen alle einzelnen 
Disdplinen innerlieb zusammen, und so kann man bei ibm 
anch das Besondere nur aus dem Ganzen versteben. Bis in 
Einzelheiten hinein wird Manebes in seinem Verfabren will- 
kttrlich and verfeblt scbeinen^ wenn man es niebt im Zusam- 
menhange mit der gesammten Weltanscbauung betraebtet. — 
Dazu ersebwert eine andere Eigentbilmliebkeit seiner Me- 
thode ihre Betrachtung. Wie wir naber seben werden, fehlt 
bei Aristoteles eine kritiscb-analytiscbe Bebandlung der Grund- 
b^riffe^ and so sind auch die Principien der Forschung niebt 
klar herausgearbeitet und vor der Anwendung entwickelt^ 
sondem wir mtlssen sie aus gelegentlichen Bemerkimgen zu- 
aammenzustellen sucben. Und diese Bemerkungen selbst sind 
oft kurz hingeworfen^ ohne nS.here Begrttndung und Aus- 
ftthnmg, sie stellen oft mebr Fragen als sie l(5sen. Die Alten 
pfl^ten ja tlberhanpt niebt jedem Gedanken einen Commen- 
tar hinzuzuftagen, wie die meisten Neneren^ welcbe sich lieber 
der Gefabr aussetzen^ zu ermttden, als der^ missverstanden 
zu werden. Daber gewM^bren uns die Werke Jener immer 
nene Freude and neuen Reiz^ indem sie die eigne ThS,tigkeit 
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stets frisch erregen^ aber eben daher sind sie anch weit 
schwieriger zu verstehen und weit mehr der Missdentnng aus- 
gesetzt. — Wenn trotz dieser Bedenken der Yersuch gemacht 
wurde^ die Methode der Aristotelischen Forschung darzu- 
stellen^ so geschah es in der Hoffnnng^ dass^ so viel der- 
selbe aueh za wttnschen ttbrig lassen m(5ge^ er immerhin dazu 
beitrageu k(5nne^ ftlr die vorliegende Frage Theilnahme zu 
erwecken und so zu einem tieferen Eindringen in die Ge- 
danken des grossen Philosophen anznregen. 

Basel, im M&rz 1872. 



R. Eucken* 
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Erster Abschnitt. 



Die fieschichtsanffassung des Aristoteles nnd seine 

Stellung zur Gesehiehte. 

Die Art, wie ein Philosoph die BedeutuDg der Oeschichte ttber- 
haupt benrtheilt und wie er seine eigene Stellung innerhalb der 
gefichichtlichen Bewegung auffasst, ist einerseits charakteristisch fUr 
seine gesammte Weltanschauung, andererseits aber iibt sie einen 
niebt geringen Einfloss auf seine Forschung im Einzelnen aus , und * 
80 dflrfte es angemessen erscheinen, uns Uber diesen Punkt bei 
Aristoteles in erster Linie aufzukl&ren. Anstoteles spricht , gemUss 
den Grundsiltzen seiner teleologischen Weltanschauung , wiederholt 
den Glaaben an die ttberwiegende Macht des Guteu und Wahren in 
der menschlichen Natur aus. Er meint, das Gute und Wahre sei 
aUezeit leichter zu beweisen und finde eher Glauben^), die Men- 
lichen liAtten eine natilrliche Anlage ffir die Wabrheit und wiirden 
meistens ihrer theilhaftig ^) . So macht sich denn auch im ge- 
aehichtlichen Leben die Wahrheit siegreich geltend , die Natur der 
Dinge selbst zeigt dem Forscher den Weg und zwingt ihu das 
Palsche and Verfehlte aufzugeben ^) . Die geschichtliche Bewegung 



•) Rhet. 1355 a 37: del rdkyfifi xal xd ^Xrltu tq ^pyaci t^9jXko^iQT6- 
Ttpa xal ittftaNwTepa (i>c dirXdi; eluEtv. 

^ Khet. 1355 a 15: ol dvl^pooTtoi irpo; TdXT]d£; Tiecpuxaoiv ixaNd>; xal 
Td zixioi rj-p/dvo'jat vr^i dX'V]^E(a;, und 8o ist auch im Sinn des Aristo- 
teles Eud. Eth. 1216 b 30: iyzi fxaoro; oix£?<Sv ti 7:fj6; r^s 6}Afittac^. 

3, 8. X. B. Met. 984 a 1 8 : irpoK^vrcuv o oSro); aM to rpaYjia d»Qoico(Tj9£N 
«'Vrou ^'xl O'jvTjvdYX^^e ^-qzeXs. b 8 : pLctd ht touto'j; xai idc Toia6Tac ^^yoii, 
^ oiy txw<«v o63div Ycvv^jaai rfj*^ twv ^vtwv ^6atv, irdXtv bz ocitfj; xf^; 

E ac ken, Aristoteles* Methode. 1 
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erscheint so als eine fortlaufende Entwicklung. Dieselbe setzt frei- 
lich vbr Allem die nattirliche Anlage voraus , denn der fiberalL auf 
Bestimmtheit und feste Gesetze dringende Sinn unseres Philosophen 
verwirft jedes Werden aus dem Nichts oder dem den sp&teren Er- 
gebnissen gegenliber Gleichgiiltigen ; aber damit diese urspriing- 
liche Anlage ausgebildet werde, bedarf es grosser Pers5nlichkei- 
ten ^) y an die das Folgende sich dann leicht anschliesst. Aristoteles 
legt nllmlich einen ganz fiber wiegenden Worth auf den Anfang : or 
sei mehr als die Hiilfte des Ganzen, die Fortftthrung des einmal Be- 
gonnenen sei .leicht ^j . Der Fortscbritt geht nun aber nicht ins Un- 
endliche, sondern or bat seine Schranke in der Natur der Dinge *^) ; 
sobald sie erkannt und zum richtigen Ausdruck gebraebt ist, tritt 
Stillstand und darauf RUckschritt ein. So bietet die Geschichte ab- 
wechselnd ein Bild des Steigens und Fallens, eine Anschauung, die 
dem bunten Wechsel des griechiscben Lebens und dem mannigfal- 
tigen Auf- und Niedersteigen der verschiedenen Erscheinungen in 
ihm durchaus entspricht. Welche Grtinde nun aber den Verfall 
herbeiftthren, darauf gibt uns Aristoteles keine wissenschaftlich ge- 
nttgende Antwort, er ftihrt nur ira Anschluss an Plato 4) an, dass es. 



1091 a 9: cpafvexai hk xat aOxd xd OToi)^eia to fA^^a xai to fjLixpov ^oav wi 
^X^jxeva. Phys. 188 b 30: (jir'aur^; t-^; dlrfieiai dva^xotaft^vTe;. de part, 
anim. 642 a 19 : 'EinteSoxX-^; — dftSfJieNo; iTr'aurfj; t^« dXTr]deio; — dva^xd- 
CsTai cpdvai ff. 642 a 28 : AT)fJi.(5xpiToc — dxcpepdjievo; uir'auTou tou irpdYH-^To;. 
S. ferner in Betreff der Kunstgeschichte Beispiele bei Teichmiiller, Aristo- 
telische Forschungen II, S. 383, wie tlberhaupt die Darstellung der Ent- 
wicklung der Kunst ebendaselbst S. 377 ff. 

«) 8. Pol. 1253 a 29: cpuoei p.ev ouv if) 6pp.'^ h irdiow im Ttjv ToiauTTjv 
xoivwviav • 6 hk 7rpfi»To; ouarrjoa; p-eY^OTajv d^aduiv a?Ttoc. 

2) Nic. Eth. 1098 b 6: Soxet irXeTov t) ^p,iou TiavTo; elvai i] apx*^ » "^«^ 
TToXXd cjpupav^ Y^'^^^^°'' ^'' auT^i Toav CiQTO'jpLdvwN. a 22 : S65eiev av irav- 
t6; elvat izpoa'^OL'^els %at ^tap^pcuaai xd xaXw; l/ovxa Tij] 7repiYpa«piQ , xal 6 
/p6vo; Tfbv TotouTojv euper?); t^ ouvep-yo^ d^aOo^ eivai' 8^ev xat tu»v Te^^vwv 
YEY^vaatv at diriSdaei; * iravxi; -(dp Tipoofteivai t6 dXXeiuov, am genausten 
aber findet sich die Anschauung von der Entwicklung der Kilnste und 
Wissenschaften dargelegt am Schluss der ootpicrr. dX. 183b 17 ff., doch ist 
die Aechtheit dieser Schrift nicht ohne Zweifel. 

3) 8. z. B. Poet 1449 a 14: iroXXd; pLeTa^oXd; pieTapaXoOoa if) xpaYtpSta 
dirauaaxo, iizel laje x^v ai»x^i cp6oiv. 

4) 8. Plato Timaeus 22 Eff., Critias 109 Dff., leges y 677 Aff. u. an- 

dere Stellen. 
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wie ftlr die einzehien Organismen, so auch fiir die ganze Erde be- 
stiniinte Perioden ^Hbe, nach denen bedeutende VerHnderungen an ihr 
vorgingen, nur mit dem Unterschiede, dass nicht mit einem Male 
die ganze Erde, sondern jedesmal nur einzelne Theile betroffen 
warden *) . Aristoteles will dies dnrch einen Wechsel des Trocknen 
and Feaehten erklHren, wodurch bewirkt werde, dass die Erdober- 
llSche in steter Umgestaltung begriffen sei ; wo vorher Meer gewesen 
sei, sei nun Land nnd ningekehrt. W^rend das Trocknerwerden 
ein allnifthliges ist und Flttsse und Meere nach und nach an Wasser- 
masse verlieren ^ tritt dann pl5tzlich nach Ablauf einer bestimmten 
Periode eine gewaltige Kafastrophe, ein Uebermass von Regen, und 
in Folge dessen eine grosse Fiuth ein. Diese Katastrophe vernichtet 
jedesmal das Resnltat der seitherigen Entwicklung, und so denkt 
sich Aristoteles unzftblige Mai den Lauf der Geschichte erftlUt und 
das Ziel erreiebt, aber immer wieder ist das Erreichte verloren ge- 
gangen. Alle verschiedenen Meinungen, alle Kflnste und Wissen- 
schaften sind sehbn irozlUilige Mai in gleicher Weise ansgebildet'^) . 
Aber doch halten Plato nnd Aristoteles die Zerstdrung der Vdlker 
fiir keine vollsUlndige ; waren die Wenigen, welche sich retteten, 
auch nicht im Stande, die Gesammtheit der Cnltur den Naehkommen 
zn flbermitteln^) , so geniigten sie doch, in Religion und Sprache 
werthvolle Reste der Vorzeit zu erhalten. Die religiosen An- 
schauungen, die also ttberliefert wurden, sind nun allerdings in 
Hfleksicht auf die Menge aus politischen und praktischen Grttnden 
in ein poetisches Gewand gekleidet^), aber der Forscher, der durch 



1) am ausfUhrlichsten spricht sich Aristoteles Uber alle diese Punkte 
am Schluss des ersten Buches der Meteorologie aus. 

«) Meteor. 339 b 28: o6 tpiFjoojiev fiira? o65e Si; o68!* Osi-^dxi^ Td« au- 
TOi liiai db^axoTtXeiv •^isoit.i^a^ bt tou civ<)p(67:oi« , dXK dTteipolxtc- de caelo 
270 b 19: ou y^P 5ira5 O'M oi; d}X diteipdxK: Set vop.CC^i'' tA; aird; d^i- 
xvecaf^at W5a« eU ^|x5;. Metaph. 1074 b 10: roXXdxK; eupTjfAlvTj; eU xd 
i^'^votr^v i%dmii xa\ tr/vT); xai cptXoaocptac xctl irdXiv <p^eipop.lvaiv. 

3j B. Plato leges y i>77 B, Timaeus 23 B, Arist. Pol. 1269 a 4 : e(x6; 
To»j« icpifrTWC, elkc "piYevets "^aav ctr ix cpttopa; xivo? 29(6d7]aav, 6^o(ouc el- 
vai xat To6c Viy[6^ai xal touc dvo'/jToo;. Ueber die Mythen als Restc 
(XcU/ava) der Vorzeit s. Met. 1074 b 12. 

*) Plat. Theaet. 180 C: TrapeiXi^aajJicv irapd Tinv dp-^aJoiv, fiexd irot- 
r3£a>« dirtxp'j;;TO}Ji£v(uv to'j? ttoXXo-j;. Arist. Met. IUT4 b I: irapio^ooxcit 
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die Hfille zum Kern durchdringt, vermag das Wahre in ihnen unver- 
falscht zu erkennen ^) . So finden wir denH bei Aristoteles mehrfach 
Verouche, die Mythen im Sinne seiner Pliilosophie za erkl&ren, er legt 
ausdrUcklicli Werth darauf , dass seine Ansichten mit ihnen flberein- 
stimmen^). Dabei brauchen wir kaum daran zu erinnem, dass 
dieser Gesichtspunkt immer bei ihm nnr ein nebens&chlicher ist : er 
geht nicht von den Mythen aus, urn durch sie sich zur richtigen 
Eiosicht leiten zu lassen, sondern erst nach Feststellung der eignen 
Anschauung werden sie nachtrHglieh zur Bestfttigung herangezogen. 
Ganz ilhnlich ist die Stellung unseres Philooophen zur Sprache : auch 
in ihr sieht er einen Ueberrest der Cultur der vorangehenden Epo- 
chen und meint, dass in ihr die Anschauungen derselben nieder- 
gelegt seien ^j . So gewinnt die Betrachtung der Etymologie einen 
wissenschaftlichen Werth, und wk sehen demnach Aristoteles ziem- 
lich oft auf die vermeintliche Grundbedeutung der Wdrter zurflck- 
geheu, urn dadurch die von ihm entw^i^kelten Theorien zu sttttzen. 
Da er also mit bestimmten Voraussetzungen an die Erkl&rung geht, 
ohne irgend welche wissenschaftliche Methode dabei zu verfolgen, so 
ist sein Verfahreu, wenn auch immerhin besonnener als das Plato's 
im Cratylus, doch wenig befriedigend. Selbst eigenthttmliche natur- 
^issenschaftliche Erkl&rungen werden also in die W5rter hinein- 



Trapa xcbv dpyaims xal 7ra|xiraXa{a)V £v |x6ftou oy'/jfjiaTi TrapaXeXeifjifjidva toTs 
Goxepov 8x1 ^o( li elaiv oGxoi xai itepi^yei x^ ^etov xi^v oXr^v cp6oiv * xA he 
Xoina p,u^ix(uc ffiri Tpootjxxai itpoi x^v iretdtu xdiv TioXXtuv %a\ Trp^; xi?jv etc 
xo'jc voptou? xal x6 oufji^^pov ypYJoiv if. 

*) Met. 1074 b 8: uiv et xu /wpba? auxo Xa^ot {i6vov x6 irpAxov, 2xi 
^eo'j; uiovxo xAc irptuxac o6a(a( elvai, ^eioo; av eipijadai vofiiostsv. 

^) de caelo 284 a 2 : xoXwc iyj^i oupiTreideiv ^auxov xou^ dpyalouc xal 
jAciXtoxa iraxplou? Yiptdiv dXT^deic elvai X(5yol»c, cu? loxiv dddivaxov xi xal 
i^eTov fff. b 2 : ou piovov aOxou (xoD oupavou) irepi xfj^ d'toi6xtjxo5 o5xc»; uiio- 
Xapetv ^ptpteX^oxepov , dXXoL xat xtq piavxelqi xijj irepl x6v ^e6v. pL^voo; av ^/oi- 
piev o(>X(o( 6pLoXoY0upidvtt>( dTio^^atveo^ai oupi^c&vou; Xo^ou^. 

3j Meteor. 339 b 19: xa6x7]N x^v 56Sav o6 pi6vov ifjptctc xuyx^^H^"^ ^X®'^" 
xe5, '^oftvexai 6' dlpxaia xi; {)7c6X7)<|;tc a5x7) xal xwv icpdxepov dv^pc&iccov * 6 Yap 
Xe-y^pievo; aid'?)p TraXaiav elXTjcpe xt?jv TtpoaTjYoptav fff. de caelo 270 b 16: 
lotxe he. xal xouvopia irapd xdiv dpxa(cov Sta5e§6o^ai pi>^XP^ '^^^ Xp6vou xou vOv, 
xoDxov xov xp^TTOv UTToXaixpavovTtov Zvitep xal i?jpieu XeYopiev. de gener. anim. 
736a 18. 
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gedeutet^). Ueberall aber tritt das, was Aristoteles demnach als 
Rest der Weisheit der Alien ansieht, nnr nebenbei nntersttttzend zu 
den Ergebnissen der Untersuchung hinzn, so dass nirgends die Frei- 
belt der Forschang dadnrch Einbusse erleidet. 

Fragen wir nun, wie Aristoteles fiber die Bedeutung seiner 
eignen Zeit dachte, so lassen mehrere Aeusserungen keinen Zweifel 
darfiber , dass er zuniichst auf dem politischen und slsthetischen Ge- 
biete die Entwicklung fUr im Wesentlichen abgeschlossen hielt. Hin- 
sichtlich der Dichtkunst darf ich einfach auf TeichmUller verweisen, 
in der Politik aber sagt er geradezu, es sei schon alles gefunden 
QDd es komme nun nur darauf an, das Gefundene zusammenzustellen 
nnd zn gebranchen 2) . Auf anderen Gebieten jedoch scheint fflr den 
ersten Blick seine Meinung die entgegengesetzte zn sein. In der 
Rhetorik wie in der Logik ^) wird fiber geringe Leistungen der Vor- 
g&nger geklagt, und in den naturwissenschaftlicben Schriften finden 
sich oft dahingehende Aeusserungen, dass von de@ VorgM,ngem so 
got wie nichts geleistet sei^). Aber nirgends sagt Aristoteles, dass 
das ihm vorliegende Material nicht znm Abschluss ausreiche ; mag 
er in einzelnen F&Uen auf eine zukflnftige sorgf^ltigere Beobachtung 
hinweisen und ein endgttltiges Urtheil von ihr abhUngig machen, 



*) B. fiber die Etymologien bei Aristoteles meinen Aufsatz in den Jahr- 
bflchem fUr Philologie und Pftdagogik. 1869. Heft 4. 

2) Pol. 1264 a 3: tAstol oyehos eupr^xai fjiiv, aXXa tA |xev ou ouv^xxat, 
ToT; 0* ou ^pdovrai fisfhtsxos^Bi* Pol. 1329 b 25: ayehw jisv ouv xal xa aXXa 
oci vofil^eiv eup-^o^ai iroXXrfxi; £v xtjj TroXX<|) /p6vw , fxaXXov S' dlireipoixtt ' xa 
|iev |dp civayxala x^v yfjpeia^ §i5aaxeiv elx6« auxT)v, xa o' el? euoy7)|xoo6v7)v 
»ai TCEpto'joCav UTcap^ovxcDV ffii\ xouxoov euXoYOV Xaix^aveiv r^s o&^oiv * &axe 
xai xa repi xd; iioXixelac oTeoOai oei x6v a6x6v lyeiv xpoiiov. 

3) wir denkcn hier namentlich an die bekannte iStclle am Schluss der 
04^. ^X. (deren zweifelhafte Aechtheit wir schon erw&hnten) . 

*) so z. B. heisst es vom Raum 208 a 34 : ouo l^opiEv ou^ev Tiapd xdov 
«).X«w oure TipoTjiiopTjfjt^voN o5xe TipoeuTropTjjievov Trcpi aOxoO. de gen. et corr. 
<U5a 34 in Bezug auf die -^i^eQii xal cp^opd: oXos? irapd xd ^icinoX'^? irepl 
o*jo-:voc ouoeK iniorq^ts i^m AirjfjLoxplxou, u. b 1 : iiepl au^-qoeos; ou&eU ou- 
0£v otdiptsev, Tt pk'^ xoM h xu)rcbv cltreiev. Meteor. 349 a 14 hinsichtUch der 
Winde and Gewftsser : Aanep xaX irspl dXXoov , oQxid xal irspl xouxtov ou^ev 
rapetXVj^ficv Xe^^juvov xoiouxov 8 pki^ xav 6 ruydiv slnciev. de caelo 294 a 19: 
TO (icv diropetv eix<STo»c ifhiro 9iXoo<S^T2fi>a iraatv * t6 oe xdc icepl tqutou 
Xu9eic [fiii^] fiioXXoN dx6icou; clvai ooxeTv xvjc diroplac dau|Ac(oeuv d(v xt?. 
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wie dies bei der Frage wegen der Fortpflanzung der Bienen ge- 
Bchieht^) ; dass das Gesaoimtresultat , das allgemeiue Bild der Wis- 
senschaften je ein anderes werden k($Dne, kommt ihm nicht in den 
Sinn. So erscheint ihm dann allerdings das theoretisch von seinen 
Vorgslngern Geleistete als ungentigend, afoer dies hinder! ihii nicht 
an der Zaversicht, selbst die Forschung zum Absehluss bringen zu 
kdnnen. Wie Aristoteles eine solche Ueberzeugung von seinem 
Standpunkt aus mit gutem Recht haben konnte, werden wir spslter 
bei der Betrachtung der Htilfsmittei seiner wissenschaftlichen Unter- 
suchung n^her nachzuweisen haben; jedenfalls hatte er ohne die 
Ueberzengung, dass die ihm erreichbaren Thatsachen zu einer all- 
gemeinen Erklslrung ausreichten, nimmer seinen eignen Grunds&tzen 
gem£lss eine solche unternehmen dflrfen. Denn wiederholt spricht 
er es aus, dass der Erkenntniss des »Waram« (§i6ti) die Kenntniss 
des »Wasa (on) vorangehen mitsse, und er fiihrt die Astronomic als 
Beispiel an, wie es darauf ankomme, erst die Erscheinungen hin- 
reichend zu beobachten, ehe man mit der Erkl&rung beginne^). So 
meinte Aristoteles wohl^ dass mit seinem System die Entwicklung 
der Wissenschaften im Grossen und Ganzen abgeschlossen, der Hdhe- 
punkt der Forschung erreicht sei. Selbst da, wo noch etwas fehlte, 



*) de gen. anim. 760 b 30: ou fi.i?)v e'lXTjTtTaf "^e za oufipaivovxa Ixavux;, 
aXX' i(h TToxe XtjcpOtq, x^xe t^ alo^-rjaei (xaXXov x&v X^Yoav 7tioxei»x£ov ff., s. fer- 
ner 741 a 32 ff. : el ^ eoxi xi y^vo; 8 d-^Xu |ji^v doxiv, dfppev he [t.i] eyei xeyco- 
piajidvov, ishiyfezai xouxo C<f>ov iZ auxoD "^essdM. 8irep dSiOTttoxo)? p,ev oO auv- 
(MTrxai fi.£"/pi Y^ "^^^ "^^"^f Tcoiet oe oiaxotCeiv ^v x(j) fisei xcji xojv {^Ouuiv * xdiv 
■yap xaXoupievwv ^puftpivwv o(pp7]v piev ouoeU (wTrxai ttw, OVjXeiai he %al xut^pia- 
xtov TrXTjpei?, dXXa xouxoov jxev oGtco) iretpav l^opiev dSi^Ttioxov. 721a 15: 
xeOe(6pT|xai xoOxo im ttoXXc&v, xai irepi xou dvapalveiv d}0a6xa>c, xouvavxlov V 
in 6XIyojv • &oxe he fisei BieXetv, oStto) ouveojpaxai. Aehnliche Stellen fin- 
den sich auch sonst, aber es handelt sich immer um einzelne Fragen, die 
Wahrheit einer allgemeinen Theorie wird nirgends von einer zuktLnftigen 
Beobachtung abhilngig gemacht. 

2) Anal. pr. 40 a 18: xac {lev (ip/dc xac irepl Ixaoxov dpiiieiplac i<3x\ 
TiapaSoQvai. Xeyw 5' olov xtjv doxpoXoYt*i?)v piev dfj-weiplav x^« doxpoXoYiXTj? 
dTtiaxif)|XT]{ • XTjcpOlvxoiv Y^p I'xavtt)? xtuv cpafJOfJievaiv oGxcu; eOpdOTfjaav ai doxpo- 
XoYixai ditooeiSei; • 6fjLoio>; oe xat Tcepl dXXtjv 67rotavo0v lyei x^yvTjv xe xal 
dirtox7)fj.7)v. t&ax' ^dv Xtjcp^i^ xd UTidpyovxa Ttepi Sxaoxov , tjp.dx£pov •ijot) xdc 
dirooelSeiC exolptoi; dpicpavlCeiv ff. 
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mochte er sich die Fortftlhrung leicht deDken, nachdem die Grund- 
principien festgestellt seien. 

Wenn also unser Philosoph am Ziel der Entwicklung zu stehen 
glanbte , ao gewinnt die Frage eine besondere Bedeutung , wie er 
rich denn praktisch zu dem vor ihm Geleisteten gestellt habe. Wir 
wflrden dem vorber Bemerkten gem^ss erwarten, dass er, da ibm 
das Gnte flberall m^lchtiger zu sein scbien als das Schleehte und das 
Wahre als der Irrthum, in dem historisch Vorliegenden etwas aus- 
serst Wichtiges erblickt und Werth darauf gelegt hM,tte , sich mit 
ihm radglichst in Einklang zu befinden. Dass er nun in der That 
grossen Werth auf die geschichtliche Betrachtung legt, erkennen 
wir am besten aus seinem Verfahren, vor der eignen Untersuchung 
jedesmal sorgfllltig das vor ihm Geleistete darzustellen und zu prfi- 
fen, aber es kdnnte dabei auf den ersten Blick scheinen, als ob er 
seinen VorgHngem gegentiber sich weit mehr ablehnend als zustim- 
mend verhielt. Wo es sich darum handelt, ihnen gegentiber Stellung 
zu nehmen^ sehen wir ihn fast immer — oft in scharfen Aus- 
drficken — bek&mpfen und verwerfen, ein Verfahren, das ihm in 
Bezug auf seinen grossen Lehrer bekanntlich dfters den Vorwurf der 
Impietftt zugezogen hat ; ja es scheint ihm eine gewisse Freude zu 
machen, flberlieferte Anschauungen in pointirter Weise geradezu 
nmznkeliren ^) . Aber wenn wir auch zugeben mtissen, dass uns das 
Verfahren des Aristoteles bisweilen befremdet, so gewinnen wir doch 
bei tieferem Eindringen in seine Ansichten mehr und mehr die Ueber- 
zengung, dass er doch in weit hftufigeren Filllen, als es zun^chst 
scheint, sich in Uebereinstimmnng mit den Vorgilngem befindet. 
Aber die Uebereinstimmnng wird als solche nicht angegeben, sou- 
dem die Ansicht einfach so angeftlhrt, als wenn sie Von Aristoteles 
seibtft herrilhrte; es gait eben nicht als schriftstellerische Pflicht, 



>) 8. Phys. 206 b 33: oup.patvEi he toOvovtIov elvai (XTreipov ?j S^ Xi-^o^j- 
atv* oO Y*P ®^ J*tjBev lEoo, aXX* ou de( xi ££» Iot(, TOiiTo aireip^v iaxiv. 
214 b 28: oufxpalvet hi toi; Xi-^on'ii^ elvai xev6v <&? dvaYxatoN, etirep Jorai 
xivTjoi?, ToOvavrtov fxaXXov, av ti; Ittioxotc^q, {ii?j Miyeo^ai \Lrfit Sv xiveTo^ai, 
eov j xev6v. 216 a 21. de gener. anim. 725 a 21: To6vavT(ov t) ol dpyfaXm 
JXcfov XenTiov. ol (xev ^^p t6 dnb iravx^c dici<Sv, tjfjteU hi t6 irp6< dtrav Uvott 
retpux^i oicipfia dpoOfiev. Meteor. 34Sb 12. 
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das Eigne scharf vom Fremden zu sondern, sorgf&ltig anzugeben, ' 
wie viel man von einem Andern entlehne nnd was man selbst hinzu- 
zufUgen sucke, und so vermissen wir oft eine klare Angabe darfiber, 
was er als sicheres Resnltat der Untersnchungen Anderer voraus- 
setze ^) . Was wir in der einen Schrift einfach als eigne Meinung 
angefUhrt finden, wird in einer andern auf einen Vorglinger zurtick- 
geftlhrt, so dass offenbar hier durchans keine festen Ginindsiltze 
befolgt werden. Auch selbst wo citirt wird, vermissen wir doch oft 
die Genauigkeit, welche die neuere Wissenscbaft verlangt. Oft wird 
nlUnlicb gar kein Name genannt, sondern einfach gesagt ttvs^ \i- 
Youoiv, &^ cpaoiv n. s. w., selbst da, wo er offenbar nnr einen be- 
stimmten Mann im Auge hat^j, oder er fUhrt auch, statt bestimmte 
Namen zu nennen, einen Gattungsbegriff wie oi cpoaixot oder ot 
cpuaioXoYoi an; am sorgfUltigsten werden die verschiedenen Mei- 
nnngen mit den Namen der Autoren da angegeben, wo es sich um 
die Erkllimng einzelner Erscheinnngen handelt^}. Jedenfalls aber 
stellt sich die Nothwendigkeit, den Vorgftnger zu nennen, eher da 
heraus, wo es gilt ihn zu beklimpfen, als wo man ihm einfach zu- 
stimmen kann, und so erscheint natttrlich die Polemik bei Aristo- 
teles als flberwiegend ; selbst da, wo es sich um Ansichten handelt, 
die er im Wesentlichen oder doch zum Theil billigt, sehen wir ihn 
oft die Form, in der sie einmal vorliegen, bekftmpfen, ohne hervor- 
zuheben , in wiefem er znstimmt, so dass er nach unserem Geffihl 
allerdings den Vorglingem nicht gerecht wird. So ist es keine leichte 
Aufgabe, sich darflber zu vergewissem, worin er sich an Andere an- 
schliesst, und was Resultat seiner eignen Forschung ist; man ist 



1) so ist z. B. auch in der Thiergeschichte keineswegs genau angege- 
ben, 'was Aristoteles selbst beobachtet hatte, und -wo er sich auf die An- 
gaben Anderer stAtzt. 

2) s. z. C. Trieber: Forschungen zur spartanischen Verfassung^ge- 
schichte S. 99 ff. Er weist daselbst nach, dass Aristoteles in Bezug auf 
die spartanische und kretische Verfassung oft den Ephorus als Quelle be- 
nutzt hat, ohne ihn auch nur ein einziges Mai zu nennen. 

3) 8. hist. anim. 511b 23 ff. die verschiedenen Ansichten Uber den 
Blutverlauf, Meteor. 365 a 16 tlber die Entstehung des Erdbebens : Ion hi 
Td Y6 itapeiXTjjAfjtiva [Uypi toO vuv /p6vou tpta xal irapdl Tpicov, Met. 1073 b 11 
tlber die HimmelssphOren. 
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eben nacii dem Gesagten leicht dazu geneigt , das vou Andern Ent- 
Ichnte far geringer anznschlagen, als es in der That ist. Die wich- 
tigsten Grundzflge seiner allgemein-philosophischen Anschanung, die 
ieitenden Principien in der Ethik und Politik, der Rhetorik nnd 
Poetik hat Aristoteles von Plato, so dass er hier ohne stete Rtick- 
sichtnahme auf diesen durchaus nicht richtig gewdrdigt werden 
kann; aber auch sonst hat er die verschiedensten , einander oft 
sehroff entgegengesetzten Richtungen der ^Item griechischen Philo- 
sophic gleichmHssig auf sich wirken lassen und hat von ihnen alien 
aofgenommen, so dass es schwer wslre, eine der altern Philosophien 
aafzQweisen, von der sich nicht bei ihm gewisse Spuren zeigten. 
Wir brancben deswegen Aristoteles nicht gegen den Vorwurf des 
Eklekticismns *) zu vertheidigen, es erh&lt jedes bei ihm ein fest- 
bestimmtes GeprUge und ftlgt sich in eine streng-einheitliche Welt- 
anschanuDg. Es geht ihm nicht wie verschiedenen neuem Philo- 
sophen , deren Anschauungen , je nachdem sie sich dem Einfluss 
dieses oder jenes VorgHngers hingaben , eine verschiedene Farbung 
zeigen, sondem er bewahrt immer die voile Selbststandigkeit seines 
Denkena. So gewahrt es einen besondem Reiz, im Einzelnen sich 
Uar zn machen, wie er die Anschauungen seiner Vorg£lnger eigen- 
thfimlich nmgestaltet, um sie in seine Weltanschauung einzuftigen. 
Wenn wir also eine Ffllle von Beziehungen zwischen Aristoteles 
nnd den ihm vorangehenden Philosophen anerkennen, so dUrfen 
wir hier wohl im Kurzen die Frage bertlhren, wie wir fiber die Be- 
handlung urtheilen, die sie bei Aristoteles finden, eine Frage, deren 
eingehende Erdrterung natflrlich eine grdssere selbststHndige Arbeit 
verlangen wtlrde. Die Universalitat seines Geistes be^higte Aristo- 
teles dazu, sich unbefangen auf die verschiedensten Standpunkte 
zu versetzen, die mannigfaltigsten Richtungen jede in ihrer Bedeu- 
tong zu verstehen und eine immanente Kritik an ihnen zu iiben. Er 
will seinem eignen Ausdruck nach nicht Pai-tei , sondem Schieds- 
richter seui, und er erstrebt durch die historische Betrachtung von 



*) gegen die Meinung der Sophisteii, en komme in der Politik nur 
darauf an, unter den verhandenen Gesetzen die besten auszuwfthlen, bc- 
merkt Aristoteles Nic. Eth. IJSla 17: Aonep ot>6e r^v dxXofi^v ousav avivi- 
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diesem Staiidpunkt aus fiir die eigne Forschung keinen andern 
Zweck, als dass dadurch die verschiedenen Seiten der Sache und 
die in ihr liegenden Sehwierigkeiten hervortreten sollen ^). So sucht 
er in den verschiedensten Meinungen etwas Wahres nachzuweisen, 
za zeigen, man habe nur dadurch gefehlt, dass man etwas , was 
nur unter Einsckrankungen und fiir einen gewissen Umfang gelte, 
unbedingt und allgemein behauptet habe, wilhrend er nun die Gegen- 
s3,tze in einem h5hern Standpunkt versdhnen will ^) ; er sucht zu 
verstehen, wie dieVorganger zu ihren Meinungen gekommen sind^), 
wie sie, wenn auch zu verkehrten Ergebnissen gelangend, doch von 
einem richtigen Motive geleitet wurden^). Falsche Theorien aber 
sucht er aus sich selbst zu widerlegen, indem er zeigt, dass ihre 
Urheber selbst einander widersprechen , oder dass sie das , was sie 
gewollt, durch dieselben nicht erreicht hsltt^n, oder gezwungen wtir- 
den, ihrethalben etwas aufzugeben, was ihnen wichtiger sei als jene 
Theorien selbst, oder auch er zieht Folgerungen aus ihren Ansich- 



1) 8. de caelo 279 b 6. 

2) von den vielen hierher gebdrigen Stellen ftlhre ich nur einige an: 
de gener. et corr. 323 b 17: aixtov oe rfj; dvavxioXoYl^i oti hios oXov xi 
fteojp'^oai fJ-^po; ti TUY/divouoi "Ki-^o^ze^ exdrepoi. 324 a 14, 22. Phys. 206a 12: 
(Sxav hk Sioapiojiivajv o'jtoj; ixTjSexdpoic ^paivrjxai ishiy'ea%ai, 5taix7]xoi> Set xoi 
BfjXov 8x1 Tutbc (i.£v eoxi, nibc 8' o5. Met. 1086 a 13: &axe Tcdtvxa? oufjLpoivei 
xaxd (JL£V XI X^YEW (ipftuj;, 2Xu); o' o'jx dpftwc. Nic. Eth. 1168 b 12: law; 
ouv xo6<; xoio'jxo'j; oet xtbv Xoyoov Statpetv %a\ 8iop(Ceiv i^ 8oov exolxepoi %a\ 
TT^ dX7)^e6ouatv , u. fthnlicb 5fter. Am gl&nzendsten aber zeigt sich das 
Streben, die verschiedenen Standpunkte in ihrer relativen Berechtigung zu 
wilrdigen, in der Politik, s. 1280a 9: Ttdtvxe; airxovxai hixaiou xiv6«, dXXa 
(jL^ypi xivo? Tipo^pyoNxai, xai X^^^uoiv ou Trdv x6 xup(a); Slxaiov, a 21, 1281 a^), 
1301 a 36. Auch aus der Eudemischen Ethik dai'f hier wohl eine charakte- 
ristische SteUe Erw&hnung finden, s. 1235 b 13: Xtjux^o; h-^ xpdiroc 6axi<; 
t)(jLtv S.[f.a xd xe 5oxouvxa Tiepl xo6xa)V {xdXioxa diTo8(6aei, %a\ xdc d:ropia<; 
Xuaet xal xd; dvavxuboei;. xouxo h' loxai, ^dv euX^Yoc cpalvTjxai xd Ivavxia 
Soxouvxa ' fxdXioxa -(dp 6fAoXoYo6fji€vo; 6 xotouxo; loxai X6yo; xot; <paivoji.^- 
V015. ou{xPa(vei oe fidvEiv xd; £vavxi(6oei; idv eoxi fj.ev cb; dXTjdec tq x6 XeytS- 
jAevov, loxi 8' (b; ou. 

3) 8. Met. 1062 b 20: Xuoixo dv o3x7) t) dizopia fte(Dpif|ootoi ic^^ev if) dp/i^ 
x^; 67roX'/]']/ea); xauxt);, s. ferner, urn nur aus der Metaphysik einige Stel- 
len auzufuhren, 983b 22, 9S5b32, 1010a 1, 1012a 17, 1078b 13, 1084 
b 24, 1090 a 20. 

*) de gencr. et corr. 3 18 b 26: xp<5irov xivd on6xovxc; xd)w7)l^ic, auxo hi 
X^yovxe; oux dXTf]J}d;. 
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too , die sie selbst nicht gewoUt haben , denen sic sich aber nicht 
eotziehen konnen, urn sie dadurch zu widerlegen. £s zeigt sich hier 
das durchgeiiende Streben, die verscfaiedenen Richtungen nach sich 
selbst rein immanent zu messen. 

Aber die Bewnnderang, die Aristoteles wegen eines solchen 
Verfahrens verdient, bleibt keine ungetriibte. Das Streben, jede 
gesehiehtliche Erscheinung objectiv ihrer Ent^tehung und Bedeu- 
tong nach zn wiirdigen, wird dadurch gekreuzt, dass er oft die 
g:e3chichtlich6 Betrachtnng nnmittelbar ffir seine eigne Phiiosophie 
verwerthen will und somit in Gefahr gerath, den eignen Stand- 
poDkt zum Massstab ffir alle Leistungen der Vorganger zu machen. 
Die Uebereinstimmung der friihem Ansichten mit der eignen be- 
trachtet er als ein gewichtiges Zeichen ffir die Wahrheit dersel- 
ben ^) ; finden wir , wo es auf VoUstiindigkeit der Untersuchung 
ankommt , bei den VorgHngem nichts Anderes , als was wir selbst 
aufgestellt haben, so ist dies ein Zeugniss daftir, dass nichts fehlt ; 
wo endlich frfihere Untersuchungen fehlen oder oflfenbar misslungen 
sind, wird die Nothwendigkeit einer neuen Er5rtening einleuchten ^) . 



*; Phys. lS7a 34: to ex jai?) Svtoiv Y^^^codai di56vaTov (trepl -yap Tauxtjc 
^lAO-pajfi^vouot TTji 5(55t)« atravTe; ol Tiepi <p6oeaj(;)- 208 a 2 : ^paivovrai hi 
rdvTCc x«t ol oXXot (be uXig ypcOfievot Ttji aiteipq) ' oio xai axoTtov to Tiepidyov 
icottlv a'jTO diXXd fit) to irepiey6pLevov. Met. 1004 b 29: Tot ovra xai t^^v oi- 
^iov ifAoXofoOoiv ii evavTicov a^eoov airavre; (5\jfiiLeia%ai • tzomic^ y®^ "^^^ ^P' 

') ein besonders klares Beispiel seines Verfahrens gibt uns die ge- 
schichUiche Betrachtung im i. Buch der Metaphysik, die er damit moti- 
▼irt U83 b 4 : ^itEXdouoiv oOn eorat ti irpo^p^iou t^ (jLed6§(]> Tijj vuv * tj y^P 
hzp6^ Ti Y^'^o* e6p7jao{iev ahia^ t) Tai; vOv XeYO|xlvai« (xaXXov itioreuoofJiev, und 
abschliesst 988 b 16: oti piev ouv 6pO(u( ot(6piOTai itepi xdiv aWaiv, xai 7:6aa 
*al nola, ftaprupetv doixaoiv i?)|Arv xal ouxoi iravxe? ou 5uvdji.evoi ^iycin d)vXT](; 
iWa?. 8. femer Pol. 1260 b 29: oeT xai Td« dXXa; i7nax^4'*°^*' iroXiTeiotc 

, iva t6 t 6pHd)( l^ov 6^ft^ xal t6 XP'^l^^f*^'^* ^"^^ ^^ "^^ C^TeTv xi nap' 

ritd; fxepov fi^j oox^ Tiavroj? elvai oo^tCes^at ^ouXopidvcuv , dXXd Bid t6 (jli?) 
xiXo; iytt^ Tot6Toi5 xd? vOn Otrotpyoooa?, Bid touxo xauxtjv ooxcbfjLev liriPaX^a^ai 
xVjv (fc£^oov. de caelo 283 b 26 ff. : Sxi {tks o5v o&re y^Y^^^^ ^ ^^( oupavo^ 

ojx* iuhi'/fzai ^^apf^vai ff. , ex xe twv eipT]pi£vcov e^eoTi Xapetv xi?jv irtoxiv, 

xal Old tJ); 0<55t|5 xfj; irotpd ivbs dXXo); XeY^vxoiv xal Yevv(6vxujv aux6v' el Ydp 
o(»xeK J**^ ^7.^*'' ivB£yexai, xaft* 8v o^ xp6itov ixeTvoi -^c^ia^at X^y'*^"*'^ o'^^ ^'*~ 
o£)frcat, |j.eYdXt)v dv lyoi xal to5xo ^oir?)v e{; rcloxiv itepl r?j<; dftavaola; auxoO 
xai xiJ5 didi4xT)xo? 
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Wenn Aristoteles also durch die geschichtliche Betrachtung eine Be- 
kr^ftigiing der cignen Anschanungen erstrebt und dabei den eignen 
Standpunkt als einen abgeschlossenen voranssetzt, so kann er natitr- 
lich die Vorganger nicht nnbefangen betrachten, er wird vielmehr 
in den Fehier verfallen, seine eignen Gesichtspnnkte in sie hinein- 
zutragen, sie nach den Voraussetznngen seines Systems zu benrthei> 
len , ihre Meinungen nicht unverMscht , sondern vermischt mit 
seiner eignen Kritik darzustellen , ja sie wohl gar in die eigne Ter- 
minologie zu kleiden. So hat er denn die Ansichten der Ultem Philo- 
sophen oft nicht richtig gewttrdigt, er hat die Probleme, die von 
ihnen aufgestellt sind, nicht immer ihrer ganzen Bedeutnng nach 
anerkannt, namentlich aber hat er Plato nicht selten geradezn miss- 
verstanden und ihm Vorwttrfe gemacht, von denen er dnrchaus frei- 
zusprechen ist. Es sind daher die geschichtlichen Angaben des 
Aristoteles, bei allem ihrem Werthe, doch mit einer gewiasen 
Vorsicht zu benutzen, sie sind Sfter gefarbt durch das Medium der 
ihm eigenthfimlichen Weltanschauung. Dass er aber den eignen 
Standpunkt also zum massgebenden auch fflr seine Vorganger 
macht, dazu trug ohne Zweifel eben die Ansicht bei, dass die eigne 
Zeit den Endpunkt der Entwicklung bilde und seine Philosophic 
darnach die geistige Bewegung abzuschliessen bestimmt sei. Eine 
solche Ueberzeugung konnte ihn dazu verleiten, den eignen Stand- 
punkt fiir den absoluten zu halten und darnach alle geschichtlichen 
Erscheinungen zu messen. 

Betrachteten wir also die Stellung des Aristoteles zu seinen 
Vorgangern in der Wissenschaft , so erweitern wir nun die Frage 
dahin , wie er sich iiberhaupt zu den Resultaten der griechischen 
Entwicklung verhalt. Wir finden nun, dass die Ueberzeugung 
von der tlberall vorwiegenden Macht der Wahrheit ihn dazu be- 
stimmt, deusolben einen sehr grossen Werth beizulegen, so dass 
wir hierin geradezu etwas ihm Eigenthilmliches anzuerkennen haben. 
Wo solche Ergebnisse in Sitten und Gebranchen , in Gesetzen und 
Volksanschauungen hervortreten, werden sie von ihm mit der grdss- 
ten Achtung behandelt. Auch in den Meinungen angesehener und 
hervorragender Manner erblickt er ein Zeugniss der Erfahrang, das 
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nun anch ohne weitere Grflnde beachten solle^). In der Politik 
rerficht er die Anisicht, dass die Masse besser herrschen konne 
x\a ein Einzelner, denn wenn auch jeder Einzelne vielleicht schiech- 
ter sei, als jener, so sei doch ifare Summe an Tugend und Einsicht 
ihm ttberlegen^j, er meint also, dass sich in dem Zusammenwirken 
ttur das Gute snmmire, nicht die bdsen Eigenschaften. Die all- 
gemeine Ueberzeugung hat darnach zunHchst die Pr&sumption der 
Wahrheit; die Uebereinstimmung mit ihr ist ein wichtiges Argu- 
ment far die Richtigkeit einer Meinung, withrend ein etwaiger 
Widerspruch gegen sie Zweifel daran erregt -^) . Dies geht so weit, 
dass anf ethischem Gebiete Aristoteles der einstimmigen Meinung 
Alter geradezu den Werth eines vollgenflgenden Beweises beilegf^), 
wie sich denn auch in der Rhetorik unter den Bestimmungen des 
'a^aOovw die findet, es sei das, wonach AUe streben*^). So legt 
denn auch Aristoteles bei der Feststellung seiner eignen Anschauun- 
gen anf die allgemeine Meinung einen hervorragenden Werth, er ist 
moglichst bestrebt an sie anzukniipfen und sie festznhalten, sie zu 
erkliiren und zu vei'tiefen. Es ist dies Streben nicht etwa auf das 
(iebiet des Praktischen besehr&nkt, sondern es zeigt sich, wenn 
auch natiiriich nicht in gieicher Stftrke, in alien Disciplinen. Fiir 



*) 8. Eth. 1098 b 9 : oxeirr^ov 5-?j o6 p.(5vov ix toO au{X7iepd(a{xaTo; xai iZ 
wv 6 A-dfOC, dXXd xal ix xibv XcYOfji^cuv itepl air^c • Tcji fjiev yo^p iXTjftet iravxa 
vrtihei xa CurcCp^ovxa, xcji he ^uheX xayjj hiafot^eX TdKtfiii (xdXijftds strelcht 
Rassow), b 27: to'jxojv hk xd [xev troXXol xai TraXaioi Xifowsi'^j xd oe 6X1^01 
xai fv^o^oc dfvopcc ■ o6oex£po'Ji hi xo'jxwv eOXo^ov ^tapiapxcllvetv xou SXou, dlX 
fv ^i xt ^ xal xd itXEioxa xadopdoviv. 1143b 11 : Set irpoo^^eiv xwv dfx:relpiov 
xoi Trpe^^'jxipoiv yJ cppoviptcov xaic dvairoSeixxou ^daeoi xal 5o$ai« oiy f^xxov 
Toiv d*;o^et£eaiv * oid fdp x6 l)^etv ix xtj; dpiiretpla^ ojApia 6ptt>oiv dp^iTx;- 

*ij ». Pol. 1281b I. 

3) Top. 104 b 22: x6 xoO xu)^6vxo5 dvavxl'a xaic 56Saic dirocp7jvafi.^Nou 
^povxtCetv titrfitif de caelo 303 a 22 wird gegen die Atomistiker eingewandt, 
dafis rie 7:oX>.d xu>v inh/jimyt dvatpeiN mflssten, Met. 1077 a 15 wird gegeu 
die mathematiBchen Ansichten der Platoniker beraerkt, dass sie sowohl 
mit dem dX7)0U als mit dem elto^o; uTToXapi^dveaf^at in WtderBpruch kb- 
men, auch in der Ethtk wird 1101 a 24 das xai; 0(i^at; dvavx(ov als Gegen- 
gnmd geltend gemacht. 

*) Eth. 11 72b 36: t icdoi fioxei, xoiix' £iva( ^a\u^. 6 0' dvaip&v xaOxr^v 
t9,v ^laxtN 06 irdvy Triax^xepa dpel. 

&; ». Rhet. I3i;*2a 23: o'j i^krai Trdvr'a. 13riah 14, s. i;i«i5a 1 ; o'i ndv- 
Tc; ispkvxat. 
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nnsern Pliilosophen hat darnach der Beweis des Daaeins Gottes 
6 consensu gentium wirklich wissenschaftlichen Werth ^) , seine kos- 
moiogische Grundanschauung stimmt durchaus zu der volksthOmlich- 
griecfaischen, in der Thierknnde folgt er unter ausdrticklicher Ver- 
werfung einer kiinstlichen Systematik einfach der gewdhnlichen 
£intheilung, welche in der Sprache zum Ausdmck kommt^) ; wie 
denn auch J. B. Meyer herTorhebt, dass Aristoteles oft Markt- und 
Fischerausdrttcke verwende '^) . £s erstreckt sich dies bis auf Einzeln- 
heiten: wilhrend Plato in der Erziehung eine gleichmHssige Aus- 
bildnng der linken und rechten Seite verlangt, stellt Aristoteles in 
Uebereinstimmung mit der Volksanschanung die reehte tiberall vorau, 
freilich in der Weise, dass er fttr »rechts« und )>links« eine dyna- 
mische Bedeutung zu finden sucht^j. Ohne Frage geschieht es auch 
dem Volksglanben zu Liebe, wenn er dem Niesen eine prophetiseke 
Bedeutung beilegt ^j , wenn er gewisse Grundztige der Ohiromantik 
festhlUt^j , und so ist es auch wokl in seiuem Sinn, wenn in der Schrift 
tiber die Weissagung durch den Traum zn Gnnsten derselben die all- 
gemeine oder doch weitverbreitete Meinung angefiihrt wird ') . Am 
deutliclisten aber zeigt sich wohl der Anschluss des Aristoteles an die 
allgemeine Anschaunng in der Politik ; namentlich im Vergleich mit 



*) de caelo 270 b 5 : itavxec avOpwTtoi irept ftedav iyio\)Ois iitdXtjiliv xai itch- 
xec t6v dvojxdtTa) tiTj ^e(q) t6jiov di7ro5i§6ao(, *at ^dtp^iapoi xai "EXXirjves, oooi 
icep Etvai vop.iCoi>oi &£o6;. 

'^) de part. anim. 643 b 10: oeT iceipaciOai Xajjiptiveiv xaxd -^h-q xd ^uvx, 
d>; ucpifjipQvtf ol TToXXol Sioploavre; ^pvi^oc y^voc xa^ iy(%(io^. 

3) 8. Aristoteles Thierkunde S. 288, andererseits aber macht Aristo- 
teles da, wo es sich um sorgfftltige Beobachtung handelt, geltend, dass 
kpiner von den Fischern des Erkennens wegen (xou Yvoivai ^^piv) beobachte, 
8. de gen. anim. 756 a 33. 

^) 8. Plato leges ( 794Eff. bei Aristoteles ist das Rechts das, wovon 
die rSlumliche Bewegung ausgeht (s. z. B. de caelo 284b 28). 

5) hist. anim. 492 b 6: 6 7txap|x6; — oiQfieiov ol(»vtoTtx6v xal Up6v ji^- 
vov xwN itveufi>dxo>v. 

6) hist. anim. 493 b 32: X^^P^^ ^^ '^^ l*-^'^ hrzh^ d^ap, aapLvbhe^ xat 
5iTgpTQ|x^vov dpdpoi; , toT; pte^ ixaxpofJloic ivl tj Suol oi' 8Xou , xoic 8e ppa^''- 
plot« 5uoi xai ou hi oXou. (statt £vi t) Suol 81' 8Xou ist vielleicht evl xal li 
SXoty zu lesen.) 

7) Parv. Nat. 462 b 14: x6 itdvxa? ^ ttoXXo'j; 6itoXoipipdv£iv eyeiv xf otj- 
pi£tu>oe; xd Iv67:via irapd'/exoti Ttiaxtv <w; i^ ^jxTieipiai; XeY<ifjL£vov. 
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Plato tritt hervor, wie er nns hier mcht so sehr neue Geaichtspunkte 
erOffnet als vielmehr bestrebt ist, die gegebenen Verh^ltnisse in 
^ihier idealen Bedentung aufznfassen oder sich doch an allgemeiner 
verbreitete politische Ideale anzuschliessen , und so ist ilim denn 
aiich ein Grand gegen Plato's Theorien von der Familie und vom 
Isagenthum, dass dieselben niemals in der geschicbtlichen Erfahrung 
verwirklicht seien ^), Inwiefern Aristoteles selbst an den geschieht- 
lieh gegebenen Gnindlagen des griechischen Staates festMIt, k((nnen 
wir hier natUrlich nur an einigen Beispielen nachweisen : er be- 
sehriinkt die politische Vereinigung anf ein kleines Gemeinwesen, er 
stellt die Hellenen and Barbaren einander schroff entgegen, verthei- 
digt die Sklaverei, verachtet die Gewerbe uod den Handelsstand, ja 
eg geht dies bis ins £inzeine hinein , wie er denn in gewisser Hiu> 
sieht den Ostracismus fUr berechtigt erklHrt'^) . Auch sein Idealstaat 
steht den gegebenen Verh&ltnissen weit n§.her als der Platonische 
(wir erinnerB, um nar eins anzufUhren, daran, wie charakteristisch 
sich hier die Erziehangstheorien beider Manner unterseheiden) : 
w&hrend Plato kilhn die Schranken der griechischen Welt fiber- 
sehreitet and sich den allgemeinen Anschaunngen oft aufs Schroffste 
entgegensteilt, tritt das Staatsideal des Aristoteles, wenn es auch 
das positiv Gegebene weit hinter sich lUsst, so wenig ans dem Ge- 
sammtrahmen des griechischen Lebens heraus, dass der Irrthum 
entstehen konnte, als beabsichtige er ttberhaupt gar nicht, ein solches 
Ideal zn entwerfen. Dieses Festhalten an dem historisch Gegebenen 
erscheint noch bezeichnender, wenn wir erwagen, dass eben in sei- 
ner Zeit sich der Uorizont der griechischen Welt gewaltig erweiterte, 
die Anfgaben des Grieehenthums sich wesentlich anderteu. Darauf 
freilich legen wir weniger Werth , dass Aristoteles bisweilen astro- 
nomische und aberhaupt naturwissenschaftliche Anschauungen be- 
kHmpft , welche die Geschichte der Wissenschaft als richtig nach- 



•) Pol. 1264 a 1 : hel oe [ufik. to'jto wjxb dtyvoetv Srt j^pifj itpoo^"/etv TcjT 
roXXiu yj^^ xal xoic ttoXXoTc Ixeotv, ^v ofc oix av IXa^ev el raura xaXui; 

*) Pol. 1284 b 15: xaxd xAc ijAoXoYO'jjAf/ac ittepoyd; lyei xi ohtatov 
noXrrnco'v 6 X6yo; 6 irepl x6v 6oxpaxta(jL^v. p^Xxtov pi^v ouv x6v vopio^exrjv i^ 
djjyrjJC 0^X01 ouorrjaoit xi?)v troXixetav fijore ji9j JJelaOat T0ia6TTjC {otxpeta; " 5e6- 
T£fK>i oe ttXoO;, dv a'j(ji^iQ, 7r£ipd3i>ai Toto-jxtu xr/i oiopdc£>fJLO(Tt oiopOoOv. 
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gewiesen hat, denn jene Aiischanniigen ermangelten nach dem 
damaligeu Stande des Wissens der geniigenden Beweise und ftigten 
sicfa nicht in die gesammte wissenschaftliche Vorstellung von der 
Welt, aber auffallend ist es, dass, wie seine zoologischen Schriften 
nach Humboldt's Nachweis keine Spnren einer durch die Zflge 
Alexander's bereicherten und erweiterten Kenntniss zeigen^), so 
auch seine politischen und socialen Theorien den verftnderten Ver- 
haltnissen seiner Zeit keine Rechnung tragen. Aufs Sorgfilltigste 
hat er allerdings die &ussere politische Geschichte bis zu seiner Zeit 
verfolgt und iu manchen eiuzelnen Punkten daraus Lehren gezogen, 
aber die gesammte politische Theorie ist doch von den grossartigen 
Umw^lzungen jener Zeit unberiihrt geblieben. Nirgends findet sich 
das Streben, die Ergebnisse des griechischen Lebens liber die grie- 
chische Welt hinaus zu tragen und sie so zu universelier Bedeutung 
zu erheben, der Umschwung der wirthschaftlichen und politischen 
Verhiiltnisse im vierten Jahrhundert ^) hat auf seine Theorien keinen 
Einfluss ausgeilbt, sie stehen vielmehr durchaus auf dem Boden der 
slltern griechischen Anschauung. Auch rein ^usserlich genommen 
reicht seine eigne Beobachtung selten tiber die griechische Welt und 
die mit ihr im engen Zusammenhang stehenden Gebiete hinaus ; als 
charakteristisch dtirfen wir hier wohl anftihren, dass er allerdings 
5fter die Reisen und Reisebeschreibnngen Anderer anftlhii; und ihre 
Angabeu sorgfsiltig benutzt, er selbst aber der Ueberlieferung nach 
keine grossere Reise gemacht hat. So verdanken wir ihm, ein so un- 
geheures Material auch seine Schriften bieten, doch nicht eigentlich 
neue selbststftndige Beobachtungen auf bisher unbetretenen Gebie- 
ten ^) . Aristoteles h&lt sich also im Ganzeu und Grossen innerhalb 
der Schranken des griechischen Lebens, er fasst den gesammten 



1) 8. Kosmos II, 191, 427 ff. (Anm. 97). 

'-^j man denke nur an das allgemeine Slnken des Wohlstandes, die Aus- 
bildung des Sdldnerwesens u. s. w. 

"^j Cuvier, der anf^nglich der Ansicht war, dass Aristoteles den Alexan- 
der nach Aegypten begleitet hfttte, gab spater diesclbe auf, weil er er- 
kannte, odass die Bescbreibungen der figyptisehen Thiere nicht nach dem 
I^e)>en, sondern nach Notizen des Herodot entworfen wilrenn. s. Hum- 
boldt, Kosmos II, S. 427, Anm. 95. Doch vergl. V. Rose de Ar. libr. ord. 
et auct. pg. 207 ff. 
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Inhalt desselben in seinem gewaltigen Systeme znsammen. Flir 
seine SteUung erscheint bezeichnend eine Stelle ans dem Anfang 
der Rhetorik , wo er es , zunHchst natttrlich ffir das Gebiet dieser 
Diseiplin, als seine Anfgabe fasst, das, was durch Gewohnheit oder 
Zofall erreicht sei, in seinen Grfinden zu erkennen und wissen- 
sehaftlich ansznbilden^). Das, was der griechische Geist auf den 
verschiedenen Gebieten bewnsst and nnbewnsst hervorgebracht hatte, 
saeht er in einer einheitlichen Weltanschanung zu verbinden. Dabei 
ist es denn sein Streben, in dem ZuMligen der geschichtlichen Ent- 
wicklung das wesentlich Bedeutende und daher Bleibende nachzu- 
weisen nnd so das Hellenische zum Allgemein-Menschlichen zu 
erbeben. So wird das Historiscb-Gegebene oft in seinen HUnden 
etwas ganz Anderes, als was es in der ursprfinglichen Gestalt war, 
wir erinnem nur an seine Auffassung der Sklaverei, die er auf 
einen Gegensatz der natttrlicben Anlagen zuriickzufiihren sucht. Dem 
Gesammtresnltat der griechiscben Entwicklung gegenflber verhUlt sicb 
Aristoteles damach welt mehr zustimmend als sein grosser Lehrer, 
der oft nene selbststM,ndige Babnen einschl&gt, wie denn auch Aristo- 
teles selbst in der Politik als charakteristisch fflr die Platonische 
Forschnng das Streben etwas Nenes zu finden bervorhebt^) . Seine 
eigne Grdsse aber besteht nicbt darin, dass er die Sebranken der 
griechiscben Welt dnrchbracb, sondern darin, dass er das Hellenische 
znm Allgemein-Menschlichen za gestalten and zu vertiefen suchte. 

So ist bei Aristoteles eigenthtlmlich die ungetriibte Harmonic des 
Philosophen und der allgemeinen Anschauung , bis in Einzelnheiten 
der Darstellnng hinein gibt sie seinen Werken einen volksthilmlichen 
Charakter. Sie wurde allerdings zum gaten Theil veranlasst durch 
seine gesammte Anschauung von der menschlichen Erkenntniss, wo- 
nach er die Wahrheit fUr leichter and mit einfacheren Mitteln er- 
kennbar hielt und eine grOssere Gleichmltesigkeit der Erscheinungen 



ly Rhet. 1354a 6: xms (xev ouv iroXXoiv ol [t-ht eix^ raura ^poiotN, ol hk 
Old a»JYifj<^€iav diro E^oic * iizeX V dfACporipoo^ hthijexaif B-^Xov 8ti eiT) av aurd 
xal fcSoroteTv • hi 8 fdtp imvjiyidNoijav^ o? xe hid ouvi^^iaN xa\ ol drtb xau- 
TO|«^0'j , T]?jv aWav IbospeTv Mt/czai , t6 hk toioutov ffiri TidivTe; dv 6|xo- 
Xortaaiev T£)^vt); Ip^ov civat. 

<; PoL 1265 a 11: t6 (a^v oCtv nepirr^v l)(^ouai irdvTec o( tou SiuxpdTou; 
X^'fot *al t6 xo(i4*^v %a\ t6 xatvoT^fxov xai t6 C'')tt)tix6v. 

E o c k e n « Aristoteles Methode. 2 
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annahm, als dies der weiter fortgeschrittenen Wissenschaft mdglich 
war. Jedenfalls ist hier ein director Oegensatz zwischea ibm uad 
den meisten neueren Philosophen, bei denen der Bruch mit der aU- 
gemeinen Anschauung wohl den Ausgangspunkt der eignen Unter- 
suchung bildet ^) . Sodann aber ist fdr ihn charakteristisch das Stre- 
ben, tiberall einen Abschloss herbeizuftlhren. Das GefUhl, dass 
der wesentliche Inbalt des griechischen Geisteslebens seinen Ans- 
druck gefnnden habe , ftthrte ihn , der zwischen dem Heliemschen 
und AUgemein-Menschlichen nicht schied, zu der Ansicht, die ge- 
sammte Entwicklung fUr abgescUossen zu haiten, wozu auch hiei* 
wieder die eben bezeichnete EigenthUmlichkeit seiner Ansckauuiig 
von der menschlichen Erkenntniss beitragen musste. So steilt er 
nicht neue Fragen an die Zukunft der Menschheit, er erdff- 
net uns keine Blicke in die Feme, sondem, wie die griechische 
Kunst, so hat auch seine Philosophic einen in sich geschlossenen, 
fest ausgepr&gten Charakter. Er trug nicht wenig dazu bei , dem 
Aristotelischen System cine gewaltige geschichtliche Bedeutung und 
Einwirkung zu sichem. 



') s. um nur einige SteUen wiauftLhren : Baoo Nov. Org. I. aph. 
L^CXVII: tantum abest ut consensus pro vera et solida autoritate haberi 
debeat ut etiam violentam praesumptionem inducat in contrarium. Pessi- 
mum enim omnium est angurium quod ex consensu capitur in rebus in- 
tellectuaUbua: exceptis divinis et poUtids in quib«s suffragiorum jus est. 
Nihil enim multis placet nisi imaginationem feriat aut intellectum vulga- 
rium notionum nodis astringat ut supra dictum est ff. Spinoza am Scbluss 
seines bekannten Angriffes gegen die Zweckbetracbtung : Eth. I. append, 
zu prop. 36: Videmus itaque omaes rationes, quibus vulgus solet natH- 
ram explicare, modos esse tantummodo imaginandi nee ullius rei natu- 
ram, sed tantum imaginationis constitutionem indicare. Der Tractat de 
intellectus emendatione beginnt mit den Worten : . Postquam me experien- 
tia docuit, omnia quae in communi vita frequenter occurrunt, vana et 
futilia esse. 



Zweiter Abschnitt. 



Der Einflnss der Aristotelischen Erkenntnisstheorie 
auf die wissenschaftliche Forschnng. 

Erstes Kapitel. 

Die (rruiidziige der Aristotelischen Erkenntnisstheorie. 

Die Ansicht des Aristoteles von der menschlichen Erkenntniss, 
die wir hier nur in den allgemeinen GrundzUgen darzulegen ver- 
Boch^i^), ergibt sich ein^seits aus gesehichtlichen £inwirkungen, 
Midererseits aus der eigenthlimlichen Geistesrichtung unseres Philo- 
^phen. Mit Plato r^umte er den Herakliteem die stete Verftnder- 
lichkeit des Stoffes ein und verzichtete d^her auf die Erkenntniss 
desaelb^i '^) , aber nm so mehr strebte er mit seinem Lehrer damach, 
ein anderes Gebiet, das der reinen Form, fiir die Wissenschaft zu 
retten ^) . So hat Aristoteles den Gegensatz zwischen Stoff und Form 
aiifs Schlirfste ansgebildet und diese beiden Begriffe mdglichst rein 
Ton alien zuHlUigen Bestimmungen zu fassen gesucht , ohne dass es 
ihm freilich gelangen ist^ in dem Ausbau der Wissenschafteu sie 
inuner consequent so festzohalten. Der Stoff ist das schlechthiu 



I, Genaneres darOber b. bei Kampe; Die Erkenntnisstheorie des Ari- 
stoteles. 

*) s. Met. 1010 a 23: 06 xaMv ivn tu (AexapdiXXetv xaxd to icooon xal 
xoxd t6 7toi6s. xord (tiv ouv to noa6v Ioto (ji-i^ fi.i'vov* diX.X.d xaxd t6 cUo; 
dieor^a ft^WLQiu^. 1036a 9: 1^ BXtj ^ifvoiOTo; xa#' aW)v. 

3} s. y. HertUng : Materie und Form und die Definition der Seele bei 
Aristoteles S. 32 ff. 



»!♦ 
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Unbestiimnte nnd im Wechsel Begriffene ^) , die Form das Bleibende 
und Bestimmende und somit anch allein WerthvoUe. Bis in die 
Einzelnheiten der Forschong hinein hat diese Onmdanschaunng ihre 
Folgen. So ist z. B. damach Aristoteles der Ueberzeagung , dass 
keine Thierart untergehe noch aucb fflr die Dauer eine neae ent- 
stehe^), so fllbrt er zur Rechtfertignng des Studiums der Natur- 
wissenschaften an, dass es bei ibnen nicht auf den Stoff, son- 
dem auf die Form ankomme ^) , so macht er femer in der PoUtik 
die IdentitUt des Staates nicht davon abh&ngig, dass dieselben Bur- 
ger bleiben, sonderu davon, dass die Verfassung, also die Form des 
Staates, sich unverflndert erhfllt *) . Der Stoff erscheint demgegenttber 
als ein Oleichgttltiges und Werthloses, nur dass, wie wiederholt von 
verschiedenen Seiten nachgewiesen ist^j und wie wir auch bei der 
Betrachtung der Zweckidee n&her sehen werden, derselbe dann doch 
innerhalb des Systemes etwas weit Positiveres und Realeres wird, 
als er es der ursprflnglichen Anlage nach sein soUte. Wenn also 



^} ilber die Bedeutung der Materie bei Aristoteles s. namentlich Engel 
Rhein. Mus. (1850) und Harms in der Einleitung zur Encyclop£ldie der 
Physik. 

^) de general, anim. 760 a 35 : o5to) ^ auvlorr^xe x^ (puoet xaXwc &<ne 
del SiafJidveiN ^vra tA y^vit) xal fxiQSev dXXeiTCetv. 738b 27: 8oa twv [xt^j 6fji,o- 
Yevwv p.l'pUTat ^Xu xal dtppev (jjil-puTat hk «Bv tcot ol ^p^vot %a\ I^y^C ol\ 
xuVjoetc , xal Td [fjsr(i%^ tcdv oopidTCDV (jiifj ttoXu Eiiaxr^xev) , to [kks Trpmrov 
xaxd t9|v 6^.016x7^x0 Y^vexoi «oiv6v d(i.9oxdpo)v, olov xA '^is6iii£'^a ii dlXd(>TCe«oc 
xal xuv^c xal ndpSixoc xal dXexxpu6voCi TTpo'i^vxoc hi xoO )(p6vou xal iZ M- 
po)V Ixepa fiv^fneva xdXoc dizo^ali^i xaxd x6 ^Xu xiP)v [xopcp-r^v. Es sind so 
weit mehr allgemein-philosophische als positive naturwissensehaftliche 
GrtLnde, die Aristoteles zu der Ansicht yon der Unyer&nderlichkeit der 
Arten flihrten. 

3) de part. anim. 645 a 30 : Set vofxtCeiv t6v Tcepl o&xivooouv xfiiv [Aoptoov 
TfJ xfliv ax£ud)V EiaXeY^fJievov p,i?) Ttepl xfjg SXtj; Tcotstodat x^v p,vV)p,Tjv , [irfik 
xa6xY)c /dptv, dXXd t^c 8Xt]c (Jtop^;, olov xai Tcepl o(x(a;, dXXd (jii^ 7cX(vdo)v 
xal 7C7)Xou xal (6Xo)v * xal x6v Trepl (puoeoo; irepl x^; ouv&^oeoic xal x^; SXtjc 
o6o(a( dXXd (Ji9j Trepl xo6xa)v S p.t} oufji,pa(vei ^ooptC^fxevd icoxe xfjc o69(a; 



a6x«v. 



^) Pol. 1276 b 2: iroXtxelac Ytvofx^vt^c ixlpa; xtji eXhei xal $ia^epo6aT]c 
T?ic TtoXtxclac dvaptaiov elvai S^^eiev oiv xal x9jv it6Xtv clvat p.ifj xVjv auxifjv * 
— b 6 : 6pLo(o)C hi xal Tcaoav dXXr^v xotvoivCav xal o6vdeotv ^xipav, dv elSoc 
Sxepov ^ r?j; ouv&loeo);. 

5) so namentlich von Zeller, v. Hertling u. A. 
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Aristoteles die schroffe Einanderentgegensetzimg von Stoff nnd Form 

imd die Beschrftnknng der Wissenschaft auf die letztere mit Plato 

theilt, 80 steUt er sieh insofem in einen bewnssten Gegensatz zn dem- 

sdben^ als er der Form dnrchans nicht eine vom Stoff getrennto 

Existenz zaerkennen^ sondem sie nnr in den einzelnen der sinnlichen 

Wahmehmnng zngftngUehen Dingen verwirUicht wissen will^) ; nnr 

diese Einzelwesen haben bei ihm im strengston Sinne Realitftt. Ans 

diesem Grande ist ihm die sinnliche Wahmehmnng die Gmndlage 

aller Erkenntniss : ohne sie wlire es dorchaus nnmdglicb zn irgend 

emer Wissenschaft zn gelangen^). Damach ist der eigenthfimliche 

Gang der menschlichen Forschung das Anfstoigen vom Einzelnen 

snm AUgememen , nnd so bezeichnet denn Aristoteles die Indnction 

als die nns recht eigentlich znkommende Erkenntnissart. Das 

Sieherste nnd Unmittelbarste im Erkennen bleiben ihm fiberall die 

Thatsachen der sinnlichen Wahmehmnng, nnd er tadelt es scharf , 

wenn man ftir sie noch wieder einen Beweis verlangt oder sich gar 

dnrch die Tfaeorie mit ihnen in Widerspruch bringt^) ; die Aufgabe 

der wissensehaftlichen Forschnng besteht viehnehr eben darin, das 



1) An. post. 77 a 5 : eXhri (Jiiv o3v elvat ^ Iv Tt napd t6l TroXXd oOx dsdf- 
XI), el dit6^t&c lorat, elvat pivrot Iv xard iroXX&v dXT]i^e; elireiv dvdl'pcir)* 
o6 fOf forat t^ xaHU^j, av (ji^ TOtho ^. s. Met. 1040 b 26, 1053 b 22, 
1086a 33. 

fj de anima 432a 3: iizeX o^hi irpa7(i.a o6^iv ion irapd toL (jtef^^, (be 
\wuX, tA, aioOt^rd xe^mpiop.£vov, iv rote eTSeat toic aio^xo?; rd sorfd iori, 
Ta xe iv dtfaipicet Xe^^pieva xaX Zoa Tmv alo^Tjrmv f^et; xal izd^ri, xal hud 
Touto o&re p,-^ aloi^av^pievoc if-tfiis ou5ev av ptdEl^oi odEi (uve^T). Anal. post. 
^Ia38: «pavep6v 8n el tic atoOrjotc ixXiXoiirev, dveHptT) xal iition^jjiTjv xivA 
ixXeXoticivat y IJv d56vaTOv Xa^etv. (Man yergleiche damit Plato de rep. C 
532 A : Stov tic Tip SiaXiYEO^ai im^^eip^ , d^^eu naomv x&v aio8i^oe(»v hid tou 
X&^ ii^ oAvh h loTtv IxaoTOV tp[i^ ff.) So wird denn auch Anal. post. 
100 a 10 der Ursprung der Erkenntniss im Gegensatz su Plato's Annahme 
einer Wiedererinnerung auf die Sinne zurtlckgeftlhrt : o&re ivuicdEp^^ouotv 
d^ptO(tivac at l^tc o&x die' dXXov I^emv '^iio^an Yvmoxtxc9xipi»v dXX' drt 

a(o%if)OCcDC> 

S) 8. Fhys. 254 a 30 : dXXd x^ (xev nepl xouxou oxoicetv xal Cvrretv Xo^ov 
iN piXxtov Ix^piev ^ X^fou 5eto0at, xvxSk xp(vetv ioxl rh piXxtov xal rh ^et- 
pov *al xi rioxiv xal x6 \l^ irtoxiv xal dp/9|v xal pi9| dp^VjV* — 7cp6c iiravxa 
Y^p xauxa Ixov^ pita 7c(oxt;* 6pmpiev fdp Ivia M pi^v xtvo6|ACva M V -^pc- 
liouvxa. 253 a 32 : x6 piev o5v ittivx' i^pepieTv xal xo6xou Cv^xelv X^^ov, dipivxac 
xr^v a\9%yflis, dppoexta xU iort $tavo(a<. 
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dnrch die Sinne Wahrgenommene zn erklllren ^) . Das aber, was nns 
nun die Sinne bieten, sind nach Aristoteles die wiriclichen Dinge, und 
so trtlgt seine Erkenntnisstheorie einen durehaus objectiven Oharak- 
ter. Freilich nimmt er nicht nach Art des rohen Empirismus eine un- 
vermittelte Einwirkung der Dinge auf den gegen sie gleichgttltigen 
und lediglich passiv sich verhaltenden Geist an , er erklftrt vieimebr 
die UebereinstimniiiDg der Erkenntniss mit ihrem Objecte durch mne 
ursprtinglich gegebene, vonNatur angelegteBeziehnng beider^) : die 
Sinne wie der Verstand sind dem Verindgen nach das, was die Dinge 
inWirklichkeit sind, im Act des Wahrnehmens und Denkens fWtdann 
beides in eine unzertrennbare Einheit znsammen, indem das Wahr- 
nehmende und die Form des Dinges identisch sind. Daher ist denn 
aueh der einzelne sinnliche Eindruck als solcher nnbedingt riohtig 
und dem Irrthum nicht unterworfen ^) . Diese Objectivitftt der Bin- 
neswahrnehmuBg vertheidigt Aristoteles mit grosser Ents^iedenheii 
gegen die dagegen gerichteten Einwtlrfe. Wenn auoh zngegeben 
wird, dass der sinnliche Eindmck als Affection mitbedingt ist durch 
das affieirte Subject und er daher auch mit ihm su Grunde geht, so 
bleibt doch dasjenige, was die Affection hervorgerufen hat^). 



^) de caelo 306 a 16: xiXo^ ttjc h-^ TCOtrycix^c £tuoti^|jlt^(; to ep70v, x-^^ 
^e (puoixYjc TO (paivofxevov del xupiw^ xaTa ti^^j a?o^T]Oiv und in Abnlioher 
Weise dfter. 

2) 8. de anima 431 b 26: rffi 4*^/^^ "^^ aloBTjxixov xai to emaTT}p.0Ntxov 
ouvdlfxei TauT6v ^cti, to [xev iTtwnrjTov to hk aloftijTdv. dlvo'pt'') S* tj ftuxa ^ 
tA zXhri elvai. outoi fxev o-^ ou* ou ^ap 6 Xldoc is ttq ^^xi *^* to cl&oc* 
AoTC t| 4'^X^ woirep t| ^etp ^oriv ■ xai y^P "h X^^P ^PY^vdv ioxis dpYdlvoiv xat 
h voDc eUoc elod>v %at t) alo^ou el&oc aiodtjTobv. 417a 6: to alo^Tix6v 
oux IsTiv dvepYci^ dlXXa ouvdlfiet |j,6vov. de part. anim. 647 a 7: t6 aio^Tif)- 
pto"^ ixaoTou 5exTix6v tOsv aio&Y^roiv. Tzdoyi&i hi to SuvdifUt Bv i>7t6 tou ist^- 
•^ticf. 6szoi, &OTC eoTt to aM Tip fisei xal ixetvo hi xal touto I"^. Ebeuso 
ist auch der vou( identisch mit dem voy^t^v, s. Met. 1072 b 20 ff., 1074 b 15. 
Daher kann Aristoteles sagen: de anima 431b 21: Y) 4'"^''^ Td £vTa iuIk 
iaxi TCfllvTo. ^ Y*P aio^fo^ f* ^'^'^^ ^ votjfra, ^oti o T) dTriOTV)fjnr) (xev Ta int- 
OTt)T(i icmc, ^ S' atclbjai; Tot aiodt^Tdl. 

3) de anima 427 b 12: ^ aX9%7]Qii toiv idiov del dX7)IH);, 428a 11, Met. 
1010b 2. 

«) Met. 1010 b 30: 6X<»c ettcep iorlv t6 aio^Tov pK^vov, oO^cv ov dr^ pi^j 

eivai piVjTe xd aioOf,(xaTa tooa; dXY)&e; (xou y^^P aiaOavopi^ou Tcddo; xout6 ioxi} , 
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Arigtoteles anerkennt also gar wobl ein Relatives in der siBnUchen 
WahmehmnDg , aber weon er zwischen dem sie hervorbringenden 
Siibfltrat mid der Affectioo selbst'unterscheidet, so bftlt er doch im 
Onuide an der Identitilt beider fest and will anf keinen Fall letztere 
zn etwas Moss Snbjeotivem machen. Oegen die Meinnng, es sei nichts 
sobwarz oder weiss abgesehen vom Ange ,^ wendet er ein , es gelte 
dies BUT von der actnellen Wahmehmnng , indem in ihr allerdings 
Wabrgenommenes nnd WahmehmeBdes elBheitlieh zusammenwirken 
nflssten , aber abgesehen davon blieben die Dinge doeh dem Ver- 
Bdgen (xata dovafiiv) nach , was sie wftren ^) . Es wird also in der 
Erkenntiiiss allerdings ein sabjeetives and objeetives Element ansein- 
aadergehalten , aber es wird dann doch wieder das Zasammenfallen 
beider nnd damit die objeotive Gttltigkeit der sinnlichen Wahrneh- 
mmig voransgesetzt, and so liisst Aristoteles denn keinen Zweifel an 
der Sicberheit and nnmittelbaren Gewissheit derselben aufkommen. 
Wfthrend Plato es als eine oft anfgeworfene Frage anfOhrt , woran 
wir denn eigentlich erkennen, dass wir wachen oder schlafen ^) , eine 
Frage, die bekanntlich anch bei Descartes 3) eine bedentende RoUe 



TO ^e rd bitoxctfuva {Jii^ elvat 9l notet t^v atodt]aiv, xat aveu aiaOif]0£«( itud- 
voTov. ou ^dp h'i\ ^ •{ atodi^ott aM\ iaur^c iaxCv, dXX' Ion xi xal Srepov itapd 
Tijfv alo^otv, 8 dv^YXT] irp^repov ei-vai t^c alodifjoecnt. Weniger vorsichtig 
itt der Ausdrnck an einer Stelle der Kategorien, deren Aechtheit bekannt- 
lich bestritten wird, a. 7b 36: t6 alaOrjxiv Tip^repov T»jc alo^oemc hnzl 
etvai. 8 a 4 : C<pou dvaipe&^vroc ato^otc ptev dvaipeTxai, alodrjT^'v hi lorai olov 
vAfMi 9eppi^ "{hytLXi ntxpiv xai xdXXa icdvca 89a iorlv aladrjrd. 

1) de anima 426 a 15 : toi hi pi(a pidv ^ortv iv^p^cta -^ tou a(a9t)Toii xal 
V) TOU aio{h)Ttxou, t6 ^ elvai Sxspov, dva^xt) Apia ^^(peo^ai -mX 0(bCeo(htt r^v 
o&roi XcYop^ivYjv dxo^v xal 4^(poN xal x^H*^^ ^ ^^^^ f^uotv xal xd dXXa 
opuHm^ * xd 8i xaxd &6vapitv Xe^^pieva o6x dNdpiv], dXX' ol itp^xcpov (puoioX6f ot 
xovTO 06 XQiXa»c iXrfov, oO^ev ol6pievoi o^e Xeiixbv oGxe piiXav elvat dvcu S^'em; 
ouicyupi^ dveu fe^oeoc- "c^ P^ f^P IXe^jon 6pto^, rj ^' o6x &p8&^' ^ix&c Tf^p 
XtTopUkr^c tijc a{99i^9e0»c x«i xou ala0tjxo5, x&v piev xaxd (6vapk(v xftv 8e xor' 
ivIpTctcy, iwl To6xe»v picv ou|jipa(vet x6 Xe^^v, iirt 8e t6v exipmv ou oop-PalNgt. 

«) Thaaetet. 158 B : « itoXXAtu « o^ai dxtptofvat dp«T«6vra>v xt dv xic 
^01 Tex(Aif)piov dito8ct^at, ct xtc Spotxo vDv oSxoic ^ x^ icap6vn, irtopov xa(>cu- 
ioficv vol udvta d fttovooupieda 6v€ip<6rropLCv if) ^yP^^P^H-^ "f* **' ^^*P ^^^^" 
Xou 8taXcY<S(ic^a. 

9; 8. Meditatio prima I. — quae dum cogito attentins, tarn plane video 
nunquam certia indiciis vigiliam a sonno posse distingui, ut obstupescam 
et fere hie ipse stupor mihi opinionem somni confirmet. 
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spielt, scheint Aristoteles dieselbe ftlr ganz mtissig zu halten^). 
Und demnach geht durch seine ganze Philosophie die Ueberzeugung 
von der Realitat und ObjectivitUt der Wahrnehmnng. Bei der Unter- 
suchung liber den Raum wird dessen Verhaltniss zum Subjecte gar 
nicht bertihrt, und es werden so die sinnlich wahrgenommenen Dinge 
einfach ausser uns versetzt ^) ; bei der Zeit kommt jene Frage aller- 
dings zur Erdrterung ^) , denn da sie als das Mass der Bewegung 
erklart wird , zum Mass aber ein Messendes gehort , dies aber nach 
Aristoteles nur die Seele sein kann, so ist die Zeit abhUngig von der 
Seele, aber deswegen bleibt die Bewegung und das Frflher und 
SpHter, also eine objective Folge, in ibr, und es ist nur die subjective 
Seite, welche von der Seele nicht getrennt werden kann. Man darf 
daher die Aristotelische Auffassung von der Zeit der Eantischen nicht 
zu nahe rilcken, wie es nicht selten geschieht ^) . Aristoteles hat hier, 
wie liberhaupt in seiner Erkenntnisstheorie, ein subjectives Mo- 
ment anerkannt, aber er hat deshalb nicht die Objectivit&t in Frage 
gestellt. — Die sinnliche Wahmehmung ist aber ftir Aristoteles nicht 
bloss objectiv gUltig , sondem sie ist auch voUstandig , sie gibt uns 
alle der Erfahrung liberhaupt zug&nglichen 6egenstS,nde. So wird 
denn am Anfang des dritten Buches der Psychologie der Nachweis 
versucht — der nach unserer Auffassung allerdings nur durch eine 
petitio principii moglich ist — , dass wir alle uberhaupt mSglichen 
Sinne besHssen ^) . 



^) Met. 1011a 3: elal hi xivec ot dTtopouoi xat xwv xaura iie7reiop.£vo}v 
%a\ T&v Touft X^YOOC to6tou« jjwJvov XeYdvTojv* C'H'^oGat y^P "^^C i xplvrav tov 
u^tai'^o'^Ta xai 8Xmc t6v icepl Sxaoxa xpivouvTa 6pft&c. xd he TOiaDxa dirop-/)- 
jjiaxa BfjLOid doxt T(j) dTiopeiv Trdxepov xafte65o(ji£v vOv tq ifpri^6pa\Les. 

2j de anima 417 b 27: xa ah%rj[zd ^ — xfiv l^osdev. 

3) Phys. 223 a 1 6 : a^iov 5' iTztQ%i^em^ xal irdsc Tiore l/ei 6 ^povoc npo^ 

oeiev as xig * dSuvdbou ^dp 5vto; eivai toD dpiOfxi^oovToc dBuvaxov xal dpiftfjiir]- 
t6v Ti clvai, &OTe S-^Xov 2x1 o65' dpi^pi^c dpiftfjioc Yap tq to if]pi^[jiT][ji,^ov tj 
TO dpiOfjLTjT^v. ei Se fji.7]6ev dXXo n^cpuxev dpiftjxeiv tq ^'^X*'^ *^^ 'V^X'^^ ^oi>C, 
doovaTov etvat xP<^'^ov ^''^x*'!^ H'*^ o&otjc, dXX' i^ touto 8 ttote 5^ doTtv 6 XPO" 
voc, oiov el ishiyieroLi xtvTjOiv elvat dveu tj^'^X'^^* '^^ ^^ 7tp<5TEpov xal Qorepov 
is xivVjaet doTlv • xp^''^^ ^^ TauT^ ^orlv ij dpidp.7]Td doriv. 

^) so namentlich von franzdsischen Gelehrten, s. z. B. L^vequc : La 
physique d'Aristote et la science contemporaine. S. 22 und 23. 

&} de anima 424 b 22 : oti o' oux Iotiv aiaOirjot; eT^pa Tcapd Td; nisxe 
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Wenn also Aristoteles das von den Sinnen Dargebotene sehr 
hoch stellt , so will er jedoch deswegen durchaus nicht das sinnlich 
Wahrgenommene flir das absolut Seiende halten und darnach die 
siimliche Anffassnng mit der Erkenntniss liberhanpt identificiren. £r 
beki&mpft aufs Entschiedenste die Ansicht, dass alles den Sinnen Er- 
scheinende, rein als solches genommen^ unbedingt wahr s^i und dass 
der sinnliche Eindruck allein existire ; wer das behaupte , mache 
Alles zn etwas Belativem, so dass nichts sei ohne das auffassende 
Subject ; die Unrichtigkeit dieses letzteren Satzes aber hUlt er fUr 
einleachtend ^) , wie denn die Relation von alien Eategorien am 
wenigsten Realitat hat and daher als ein Nebenscbdssling des 
Seienden bezeichnet wird ^) . Aber auch desbalb ist es ftir den For- 
seher nnmdglich, bei der sinnlichen Wahmehmung steben zn bleiben, 
well dieselbe inuner nur ein Einzelnes gibt^ nicht ein AUgemeines, 
weO sie nns immer nnr ein »Was« bietet , nicht ein »Warum(( ^) ; die 
Wissenschaft aber hat es nur mit dem Allgemeinen zu thun und ihre 
vomehmste Anfgabe besteht in der Erforschung des Grundes ^) . So 



1) Met. 1010 a 2 bemerkt er gegen die Meinung, xd ^vra elvat xd al- 
9%r(za (A^vov: dv xouxoic tcoXXi^ i^ xoD doploxou (puoic ^vuTrap^et. 1011a 
19: 6 X^-yoov fiTcavca xd ^atv<5fjLeva elvai dXirjO^, fiwavxa TioteT xA ^-vxa wp^c 
xt. b 4 : (k^dtrfXTi icai 7tp6c xi TCOieiv fiwavxa xal 7rp6c 565av xal atofttjaiv, &(Tz 
ojre fifose^ o6x' loxai o6d^v fji.ir)^ev6c 7cpoEo6«iioavxoc * ei hk -^i^o^es ^ loxai, 

2] 8. Met. 1088 a 23: x6 irp6( xi irdvxoiv 'TJxtoTa 9601^ xic ^ o6o(a x&v 
xonj-foptorv. Eth. 1096 a 20: x6 xa^' abxb xal 1^ o6o(a irp6xepov r^ cpuaet 
xoD icp^c Tt * TzapoLffdati fdp xoOx' loixe xat aupipepir)x6xt xoD ^vxoc. 

3) Met. 981b 11 : (al a(a8V)oeic) xupu&caxa( ^ eloiv x&v xal)^ Sxaoxa 7^(6- 
aetc ' ^X^ 0^ X^YOuot x6 Std x( nepl ou6ev6c, olov Eid xi ^eppiov x6 Ttup dXXd 
tJU>^ov Srt %epit,6s. anal. post. 87 b 28 : ouBe hi aia^YjOemc loxtv iTrloxaoftai. 
Et fdp xat loxtv 1^ afoOt^otc xou xoiou5e xai pii^j xoDo^ xivoc, dXX' ala&dvea^al 
^e dvajxatov x65e xi xal itou xal vuv * xh hk xa06Xou xal ^irl irdoiv dSuva- 
xov aladdveoOat* 06 ^dp x6Be ouEe vuv. • 

*) Rhet. 1356 b 28: ouSepila Tiyiyti oxoTte? xo xaB^ fxaaxov, olov if) {axpt- 
xr^ Tt Soxpaxet xh \r(itv^6'^ iaxiv tj KaXXlqi, dXXd x( xto xottpSe ^ xoic Tot- 
oto^ (xoSxo piev Ydp Ivxc^vov, x6 oe %a%' Ixaoxov direipov xal o6x i7ciox7)x6v) . 
Met. 999 a 27: xd xad' Sxaoxa dTietpa, xwv h' dicelpoiv ic&( dvSi^^exat Xa^elv im- 
oxtjiJirjV ; J Y^p Iv xi xal xauT(5v, xal ijj xa^oXou xi UTrdpyet, xa6xTQ icdvra YVopfCo- 
|jKv Anal. post. 86 a 4. Anal. post. 71 b 9 : iTiloxao^at ol6pie^' Ixaoxov d7rXu><, 
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ist das Wksw etwas yon der bloosen WahrnehmttDg speoifiBch Ver- 
schiedeiieB , wenn es aueh aiif dem Gmnde derselben erw^^chst. 
Darnach ist bei Aristotelea siemals, wie 5fter bei Plato, ein Qegen- 
satz zwischen den Sinnen und dem Denken, vielmehr ist er wieder- 
holt nacbzuweken bemUht , wie der Menseh von den einzelnen sinn- 
licben Eindrtioken zu den aligemeinsten Satzen stufenweise gelange^) , 
ohne dass deswegen der eben bezeichnete spedfische Unterschied 
je in Frage gestellt wird. Da£^enige, was nun aber der Verstand 
erkennt, ist die Form der Dinge, in der Aristoteles gegenUber den 
znfliUigen Bestimmungen des Einzelwesens als solchen das Blei- 
bende, Wesentliche nnd Nothwendige erbliekt. Das, was also 
das Wissen erkennt, ist aucb wieder ein objectiv Giiltiges^), 
und so sind ftlr unsern Philosophen die allgemeinen Begriffe etwas 
Reales, in den Dingen Yerwirklichtes , ja ihr eigentliches We- 
sen, nicht eine blosse Abstraction unseres reflectir^den Verstan- 
des ^) . So geht bei Aristoteles wie bei Plato das Wissen im Gegen- 
satz zur sinnlichen Wabmehmung, in der die einzelnen Erseheinnn-- 
gen sich dr&ngen, neu auftauchen und wieder verschwinden, auf das 
Bleibende, fiber dem Wechsel rubig Beharrende ^) . Selbst bei dem 
Wort i7ci(3TTQfj.Y] dcnkt er an das Stehenbleiben ^) und er vergleicht 
das Entsteben der allgemeinen Begriffe aus der Erfahrung mit dem 
zum Stehen Kommen eines aus der Schlacht fliehenden Heeres^). 



Sxav t/jv t aixiav oi^fJie^a Yivmoxetv oi -S^v to npSrfiid dortv, ^i ixeivou akCoc 
iazi %a\ \Li\ isUxeoHi toiit' dfXXoi^ Ixeiv. Phys. 184 a 12, 194 b 19. Anal, 
post. 79 a 24: xuptdbTaxov xou el^ivat to ^i^ti deoipelv. 

1) 8. den Anfang der Metaphysik imd den SchluM der zweiten Ana- 
lytik. 

2} so heisst es denn de anima 430 a 4 : if) dntor/jfAY) -^ ^opY^rtx^) xai 
TO oStwc dTciOTYjTov TO a\iz6 ioTis. 431 a 1 : to aM iaris V) nupz dv^pfeiav 
^icionf)fit) Tq> TcpdfiMezt. 431b 17. 

3) Daher halt A. auch die Thierarten fttr real getrennte und unter 
einander emheitlich zusammenhftogende Gruppen. 

«) B. z. B. Plato de*rep. c 500 C, C 527 B, Ariat. Anal. post. 75 b 24: 
oux loTtv dlTrdSct&c tosv (plhtprtuv oOS* iitt9TT)p.v) ^icXmc, d^X o5to); &0TC£p xaTa 

5) Phys. 247 b lU t Ttp ifjpeptTjaai xat OT^vai xi^s oiavotav iicloraadat xat 
^poveiv X^Y^M*^' ^"^^ b 1 7 : T<f> xadCorao^i r^'^ ^^X'^C* ^^ "^^ ^uoixfj^ Toipa* 
yfjc ^p6si\i6s Ti ylvfirai xol i7rtOT?jfiiov. 

0) s. Anal. post. 100 a 12. 
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Die Wissenschaft gibt daher nicht zufallige Bestimnittngen . soii- 
deni das Wesen den DiBges ^j , welcheR gegentiber jenem Znf&lligen 
narh Aristotoles Anschauung da8 Nothwendige ist^). In diesem 
Allgemeiiien sieht er aach den Grand fdr das Eiszelne, so dass dar- 
naeh die Erkenntniss des Wesens mit dem des Grundes zasammen- 
flUlt*^). So erhebt er das Wisaen unendlich hoch ttber die sinn- 
lidbe Wahrnehmiuig. woranf sie bemht. Es fr^ sicb nun aber, in 
welehem Ai^emeinen er den Grand der Dinge erblickt , ob in dem 
AUgemeinsten , also dem vom Einzelnen am weitesten Entfemten, 
Oder in demjenigen , welches dem Einzelwesen zunS-chst iiegt. Die 
Antwort darauf ist keine ganz klare ^) . Allerdings l^ Aristoteles 
den ftberwiegenden Werth anf das AHgemeine, welches dem Einzel- 
wesen, dem ja seiner Ueberzeagung nach allein im hdchsten Sinne 
Remlitit snkoramt, am nitohsten steht, and er sagt, dass es der Grand 
Mi, weswegen das hdhere Allgemeinere von dem Einzelnen ausgesagt 
werde ^) , er nennt femer den ietzten artbildenden Unteraehied das 



>.i Met. 1031b 6: ^tcioti^ji.t^ dxaoxou doriv Sxav to ti 9]^ eivai £7t£iv({i 
7«^|ii€v, b20, 1025 b 2S. 

2 Anal. post. 73 b 26: xa^oXou Xi-^m 8 av xaxa TravTo; ts {i-ndpyj^ xai 
%aV aim xat r^ ain6. cpavepov dpa Sti 6oa xa06Xou , i^ dsdiffrii bizdp/ei 
TM$ rp^TfMiocv. 74b 6 : xd lut^t airtd uitop^^ovxa dsafnaLia xok npeCyiJiaatv' ~- 
xd ^6 auf&PspY^xdxa o6x dva^xata. de gen. et corr. 338 a 1: ei loxtv ii 
i^mjarfii dtSi6v ioxt, xal ei dt^ov, i^ dvd^xTjc. Vom Zufftlligen dagegen 
gibt es keine Erkenntniss, 8. Met. 1026 b 3, 1064 b 18. 

3) Anal. post. 85 b 24: ij> xa%^ aibtb 6icdp^et xi, xoDxo a^xo aux<p atrtov* 
TO hi xadoAoti np&rov * atxiov dpoe xo xa96Xou. 88a 3: ir. xoD ^eoDpel'^ xouxo 
lEoAXdniC oup.pacvov x6 xa^Xoi> dv ftrjpeuoavxcc dic65eiStv et^opiev* dx -^dp 
Twv xa^' Ixoaxa TiXei^wv x6 xaftoXou SijXov, x6 oe xa&dXou xlp-ioN 8xi BtjXoi 
TO otTOw. 93a 4: xauxov x^ cioivat xt ioxi xat x6 ei^^vat x6 atrtov xoo xi 
i«tcv, und so wild denn anch an die Definition die Anforderang gestellt, 
dass sie den Grund der Sache entbalten 8olle» a. de anima 413 a 13: oO 
fit«<vov x6 8x1 oei x6v optoxixov X6yov otjXoOv, &aircp ol TiXeiffroi xoav iJpcD'v X£- 
Youor^, dXXd xat xyjv aix(av htMTzdpytis xat i^Acpalveodat. Die zweite Aiia- 
Ijtik liefert Tins versehiedene Beispiele solcher Definitionen, ich erinnere 
niur an das der Mondfinstemiss. 

*) 8. fiber da8 AUgemeine und Besondere bei Ar. Heyder: Die Me- 
thodologie des Aristoteliacben Systems 8. 184ff. 

^ Anal. post. 99b 9 : ic^xepoN alxtov xdiv piioov xi* icp6( x6 xa(^6Xou 
K^mtTftt f| x6 icpdc to xatf Sxaorov xolc xaH' Sxaorov; ofiXov oV) Sxt xd ^77^- 
xoxa cxdsxw ^ af-xtw. tou ^dp xo Tip^ov riith x6 xa^6Xou uirdpyciv, xouxo 
«hto>. 
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Wesen der Sache ^) . Demgemftss findet er seine Aufgabe vornehmlicb 
dariii , dieses n&chstliegende Allgemeine als den eigentlichen Grand 
des Dinges zu suchen^). Andererseits aber bleibt es doch aach die 
Aufgabe der wissenscbaftlichen Forschung, zum bdchsten Allgemei- 
nen aafzusteigen , es sei dieses im h5chsten Sinne wahr und es ent- 
halte den Grand des daranter Fallenden^); und so wird denn in 
der zweiten Analytik die Erdrterang aus allgemeinen Grflnden der 
aus besondern vorgezogen ^) . Die letzten SUtze , zu denen wir nun 
aufsteigend gelangen , kdnnen selbst nicht weiter bewiesen werden, 
sie sind vielmehr unmittelbar einleuchtend und liegen jedem Beweise 
zu Grande. Wiederbolt spricht Aristoteles es aus , dass es tbdricbt 
sei, fiir Alles einen Beweis zu verlangen ^) , dass es vielmehr nnmit- 
telbar einleuchtende Wahrheiten geben mfisse , wenn die Wissen- 
schaft tlberhaupt mdglich sein solle. Deshaib will er aber keine 
jenseits der Erfabrang liegende Quelle der Erkenntniss annebmen, 
sondern er meint nur , dass es allgemeine Principien gebe , die die 
Vernunft unmittelbar von der Wahraebmung des Einzelnen aus 
finde, wobei, well es sicb um etwas durchans Einfacbes handle, kein 
Irrthum mdglich sei ^} . 



1) Met. 1039 a 19: if) xeXeuTala StacpopA if) o6o(a toD irpdYfAaTOc loraE 
xal 6 6piO[ji.6c- 

2) Phys. 195 b 21: 8ei dueX t6 atxtov ixd^orou to dxp^xaTov ^rfzeXs, &aicep 
xat im T&v dfXXcov, olov dtv^pwTToc o(xo5ofj.et &rt oixoE6pt.oc , 6 ^'o(xo56pioc 
xaTa T?)v olxo§o(jitxV]v* touto toIvuv irp^xepov t6 alxiov. Met. 1044b 1 : 8et 
Be tA i-^f^JTOLra atxta X^-y^iv. tU "^ 5Xtj ; fXT) TcOp ^ •y'^v, dXXd t?)v toiov. 

3) Met. 993 b 27 (Buch a) : dXirjd^aTaTOV t6 xotc Oorlpoic atxtov xou dXij- 
ftdoiv elvai. hib xac xdW dii ^vxwv dpx^^ dvaptalov dsl elvat dXTj^eoxaxac * 
o6 fap TCOxe dXirjdeT;, o6B' ixelvat; atxt6v xi iori xoO elvoi, iXX* ixetvai xou 
dfXXotc. Anal. post. 72 a 30: elirep Tapiev hid. xd irpcnxa xal ictOT£6opiev, xd- 
xeiva lofjiev xe' xal 7Eiaxe6ofjb6v (jiaXXov, Sxt hi ixelva xal xd Soxepov. 

4) Anal. post. 85 ff., 88 a 6. 

6) Met. 1006 a 6: loxi dnatBeuala x6 jxif) fivdboxetv xivwv hex C'^ITeiv d7c6- 
Bei^cv xal x(va>v o6 Bet. BXco; piev f^p dirdvxcov dB6vaxov dn^Bet^fv elvat. 
1011a 9, 12, 1012a 21, und fthnlich an manchen anderen Stellen. Top. 
100 b 19: o6 Bet is xaU ^TctOTTjfiovtxaTc dp)^aic teC'^jTeToftat x6 Btd x(, dXX' 
ixdoxTjv xd)V dp^mv a6x9)v xaff aWjv elvai 7tioxif)V. 

®) 8. de anima 430a 26: t) xd>v dBiaip^xoov v^irjatc is xo6xoic, Tiepl d 
oux eoxt x6 ^euBoc- 1051b 25, Trendelenburg Commentar zu de anima 
S. 508: Quum dBta(pexa saepius difiicilUma sint et inventu et cogitatu: 
mirum est, Aristotelem ab his maxime errorem removisse. 
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Blieken wir zurtick, am die bezeichnendsten Zttge der Aristote- 
liaeheo Erkenntnisstheorie hervorzuheben. Eigenthttmlich ist ihr zn- 
Bichst der dnrchgehende Parallelismos zwischen Denken und Sein, 
den Aristoteles entgegenstehenden AnschanangeD gegentiber mit 
fintschiedenheit festhlQt. Was er bekftmpfte, war ein rein indivi- 
dnalistischer Subjectivismns , und diesen hat er mit Glflck be- 
kimpft, aber er hat nirgends das hier zn Ornnde liegende tie- 
fere Problem in der Weise, wie die neuere Philosophie es thut, 
ergriffen and behandelt. Wenn sich Aristoteles hier im Grossen und 
Uanzen an Plato anschliesst, so zeigt sich die Eigenthflmlichkeit 
seiner Richtong in dem Streben, Einzelnes und Allgemeines, sinnliche 
Wahmdunnng and Th&tigkeit des Gelstes mdglichst gleichm&ssig 
la ihrem Beehte kommen zu lassen. Ob diese Vereinigung sowohl 
ihren ontologischen Grundlagen nach als auch in der Durchftthrung 
innerhalb der einzelnen Wissenschaften vollkommen gelnngen sei^ 
kann aUerdings bezweifelt werden ; so viel aber ist sicher, dass eine 
^che Anschanong von der Erkenntniss, wie sie Aristoteles hatte, 
miehtig dahin wirken musste, dberall in der Forschung Allgemeines 
und Einzelnes gleichm&ssig zu berttcksichtigen und beides in steter 
Verbindang mit einander zu behandeln, and in diesem Streben besteht 
eben einer der HaaptvorzOge der Aristotelischen Philosophie. 



Zweites Kapitel. 

Der objective Charakter der Aristotelischen Erkenntnisstheorie 
in seinem Einflass auf die wissenschaftliche Forschung. 

Wie wir sahen, hftlt Aristoteles in seiner Erkenntnisstheorie 
mit der grOssten Entschiedenheit an der Einheit des Erkennens and 
dea Seins fest, and diese Anschauung geht denn auch tlberall durch 
die Wissenschaften. Dass seine Logik keine rein formale im Sinne 
der nenem Philosophie sei , wie es Kant meinte, ist jetzt allgemein 
anerkannt, mag man Aristoteles daraus ein Lob oder einen Vor- 
wurf maehen ^) ; wenn er auch vom Standpunkte des Subjects aus 



1) s. Trendelenburg, Logieche Unterauchungen. 3. Auflage. Bd. I. 
S. 30 ff. 
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gar wohl zwischen Erkeimtnissgnmd nnd Sachgnind nnterscheidet ^) , 
BO soil doch eben die Wissenschafl; zn diesem vordringeii und in ihm 
das Wesen der Dinge erkennen; so behandelt er Erkennen nnd 
Sein dnrdiaus parallel: wie Plato 2), so schreibt auch er den Dingen 
so viel Wahrheit zn als sie Antheil am Sein haben^), das Ende dei* 
Erkenntniss ist auch das der Sache^) , der Rang der Wissenschaften 
richtet sich naeh dem Stoff , d^ sie behandeln^) nnd so schliesst w 
auch umgekefart von der Besehaffenheit des Wissens auf die dee 
Seins : das, woven es ein Wissen gibt, kann auch sein und entstehen^) . 
So ist es natttrlich , dass Aristoteles die Forderungen des Denkens 
ohne weiteres auf das Sein ttbertr^. Das Oausalitiitsgesetz wird ein- 
faeh als objectiv gUltig genommen, jedes Ding muss semen Grund und 
seine Principien haben ?) ; der Begi-iff des Nothwendigea wird ohne 
weitere Erdrterung aaf die Dinge selbst tibertragen, wie wir sefaon 
sahen ; das^ was dem Geisiie als das Beste erscheint, ist es auch in 
Wirklichkeit, ein Satz , der innerhalb einer teleologischen Weltan- 
schauung eine verh&ngnissvolle Bedeutung gewinnen musste; nir- 
gends finden wir eine Frage nach den Sdiranken nnserer Erkennt- 
niss y sie geht natttrlich nicht weiter als die Erfahmng reicht und so 
stossen wir wiederholt auf Aeusserungen und Klagen, dass wir 
von dem Ueberirdischen wenig wttssten ^) , aber es handelt sich hier 



1) s. das bekannte Beispiel, wie wir die Nahe der Planeten erkennen 
hiOL Tou [ki] OTlXpeiv Anal. post. 78 a 3eff. 

2) Plato de rep. % 585 C. 

3) Met. 993 b 30 (Buch a) : Ixaoxov iw; iyzi xoO elvai, oSxai xat t^c 

*) Met. 1022 a 4 : 7tipa« "ki-f erai '/j oOala exdorou xal t6 ti -^v elvai 

£%KOT(ij • T^c Tp«6«ea><; -yo^ touto 7t^pa« • et be t*?)? Y^dbocoic xal toO iif dlf |X&toc. 

5) Met. 1064 b 5: ^eXxiajv xai ye{pu>v ixctonr] XiYetai (iiwonfjfjitj) xaxa 

x6 olxeiOV dTTtOXYJXOV. 

6) Bhet. 1364 b 7: cuv a\ dTriOTi]p.ai xaXXlooi iq 07rouSai6xepai , xai x« 
TCpdiYfJiaTa TWtXXtm xat oirouSai^xepa " cb? y^P ^^* ^ litioti^jjLt) , xal xb dXtj- 
^i^. 1392 a 25: ws imarfi[Mii eiot xai xiyyaiy duvotrov xat^ra tmul elvai xal 

7) Rhet. 1364 a 11 : av6u aixiou xal dlpX''l<S <i56vaxov elvai tj -^evio^ai. 

^ de part. anim. 644 b 24: Q\j\L^i^ri%e Trepl \Lh dxetva? xtptlac o5aac 
xal ^eiag (d. h. xdl« ouoia?) iXdxxou; Yjjiiv uirdpxeiv ^e«jpla« (xai Yolp i? di-v 4[v 
xtc 9%i^aaxo nepl a^xutv, xal Trepl 4&v eiS^vai no^oOpkev, icavxeXw; doxlv 6X(fa 
xa ?pa^epa xaxdl xtjv a?aHT]Oiv) und fihnlich 6fter in der Schrift de caelo. 
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doeh mr am flnaeere Grenz^i ; das , was una vorliegt, gilt als unbe- 
dii^ aaTerlAasig nnd real, nnd so bletbt das Vertranen za ihm 
naenehflttort. So tritt das subjective Element der Erkenntniss dnrch- 
aas niHdc, das Wissen gilt nicht als das, was misst, sondem als 
das, was gemessen wird ^) , nnd damach ist es natflrlich, wenn Ari- 
stotoifis anoh der liiissem Keihenfolge nach die Dinge eher behandelt 
a]s daa aafiassende Subject nnd so in der Psychologic erst das den 
Sinnen Wahmehmbare nnd dum die Sinne selbst bespricht^) . 

Bine solcbe Anschanung von der EriLcnntniss hatte, wie wir 
itahen, die Ueberzengnng zor Voraussetzung, dass AUes, was wir 
omnittelbar mit den Sinnen und dem Geiste ergreifen, alles Einfaehe 
in nnaerem Erkenaen nnbedingt wahr sei ; die Mdglichkeit des Irr- 
tbuus entstand erst da , wo es sich nm die Verbindung und Znsam- 
oiensetswig dieser einfachen Elemente handeii '^) . Damach ist die 
eigentliehe Anfgabe der wissenschaftiichen Forschung eben die Ver- 
biadnng dieser einfachen Elemente , und so wendet denn anch Ari- 
iloMea daranf aein tlberwiegendes Interesse : er strebt nicht, wie die 
■enere Philosophie, hauptsftchlich damach, das Zusammengesetzte in 
die Mzten Hieile zn zerlegen, sondem er setzt meist diese als gegeben 
vormns nnd sndit von ihnen ans zum Znsammengesetzten zugdangen, 
ohae dass er aneh nor genau angibt, worin denn das Einfaehe, un- 
Mittdbar v«aiOeist Eigriffene best^e^J ; iasofem ddrfen wir sagen, 
daas seine Fhilosophie einen fiberwiegend synthetischen Oharakter 



1, Met. 1053 a 33 sagf er von der Wis^enschaft wie von der sinnlichen 
Wahmciuniiiig : (UTpoovcat fAoXXov ^ fArrpou9tv. 

^ 8. Trend^enbiarg, Commentar S4ir Ftoychologie S. 368: Arietoteles 
priiu res senaibus subjectaa quam senaus ipsos definit. 

^) de anima 430 a 27: h* olc %a\ to <{/6u^oc xal t6 dlXT]&dc, ounI^eoU ti; 
ffir^ voYjfiLdTov Aoirep Is 6szm^. b 1 : x^ <j«D6oc ^ ouvl^£oet de(. Met. 1051 b 2 : 

JboK 4krfitO€t yikn 6 TO Sc^pTjtjivov oI^(acvoc itatpctoOat xal t6 oupceitAOiov 
oirptcttf^. Ii|icu9rat hi 6 ivavrlmc HyijBn tj Td icpd'^fptata. Daher stimmt nicht 
reeht lu AriAtotelea Anacfaauung die Stelle: End. Eth. 1226 a 36: ^^ 
Xcvo|Uw)c Tf|C dfiaprtoc (^i Y^P ^OYtC6pievoi o^ftapTdvoiAev ^ xaxd ti^v atoOrjatv 

«) Daher venniaat fiiaiidis, GeMshichte der Gr.-RAm. Phil. ni» 113 mit 
Reeht etne aBrUiruiig fiber dea Bereich dea Einfachen, anmittelbar la 
Eigreifenden*. 
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tr&gt, w&hrend eine scharfe Analyse namentlich bei der Erdrternng 
der Grandbegriffe oft vermisst wird. Die letzten Principien sind 
nicht klar herausgearbeitet , in ihrer Berechtigung nachgewiesen 
und ihrem Umfange nach sorgfUltig abgegrenzt, nnd eben deswegen 
ist ihre Darehftthrung nicht immer frei von Widersprticheii. Freilich 
versncht Aristoteles nicht selten , sie tiefer zu begrttnden , aber er 
weiss sich dann doch nicht von den eignen Voranssetznngen zn be- 
freien, er tritt nicht ans dem eignen Standpunkt mdglichst ganz 
herans, nm ihn dann vomrtheilsfrei zu begrUnden, sondern eben 
in der Erdrterung der Grundprincipien setzt er eigentlich ihre 
HealitUt als gegeben voraus, wie denn hauptsftchlich deswegen 
seine Erdrterung des Zweckes im zweiten Buche der Physik ent- 
sehieden hinter der Kantischen znrtlcksteht ^j . So wird z. B. auch 
bei der Untersuchung iiber den^ Raum das Endresultat durch die 
Voraussetzungen schon pr&judicirt^). Namentlich aber sind die 
kosmologischen und astronomischen Theorien zum grossen Theil 
deshalb so verfehlt, weil Aristoteles seine Grundanschauungen 
nicht eigentlich als berechtigt nachweist, sondern vielmehr ihre 
Wahrheit schon von vom herein voraussetzt. Nachtraglich bringt 
er dann freilich oft noch Beweise fflr sie , aber dieselben beruhen 
gewdhnlich aof einer petitio principii. Wenig Stellen in den Aristo- 
telischen Schriften scheinen uns so unerfrenlich als eben diese, wo 
der Philosoph sich mit allem Scharfsinn etwas nachznweisen be- 
miiht, was er doch im Grunde schlechthin annimmt. So viel ist sicher : 
die Behandlung der letzten Principien ist die schwftchste Seite der 
Aristotelischen Philosophic, wo daher auch das VerstHndniss die 
grdssten Schwierigkeiten hat ; die Stfirke unseres Philosophen liegt 



1) s. unten die Erdrterung tlber den Zweck. 

2) Phys. 210b 32: ti hi Ttox ^oxiv 6 T(57ro;, «B5' as y^^oi'^o (pavep<5v. Xdf- 
^oifxev hi Tztpi a^Tou 6oa 5oxel dlXT]&u)C xaft^ a^To uTrdlp^etv auT(j>. dEioufxev 
hi] t6v T67rov eivai Ttpcuxov jasn Trepi^^^ov IhleXso ou T67to5 ^ot(, xai [i.tfih'^ toD 
TTpd^fAaTo; elvat, hi tov TrpwTov T(5Trov fxr/jx i'KdTZw [xifjTe pietCo), fxi ditoXel- 
Treo^ai ixdlorou xal ^aipioT6v elvai, izphz he to6toic Trdvra t^ttov ijevi Tot d[va> 
Tcal xdlTo), %aX ^dpeaftai <p6oet %a\ [Ji^eiv is toTc oixetoic t^ttoic Ixaoro*^ t&s 
Qiu[Ldxms, TouTo hk TCoteTv ^ dsm yJ xdixo). UTtoxeift^vuiv hi to6xo)V toL Xomd 
deospTjT^ov. Dass mit solehen Voraussetzungen das Ergebniss der Unter- 
suchung wesentlich schon gegeben ist, leuchtet ein. 
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weit mehr in dem AUgemeinan , welches dem EinzelBen zunftchst 
Ue^ J in der gegenseitigen Darchdringung des Einzelnen und Allge* 
OMuien ^), wie wir spftter n&her sehen warden. 

Wenn wir also uns nicht verhehlen, wie die Aristotelische An- 
whannng von der Erkenntniss in mancher Hinsicht seine Forschung 
beeintr&chtigt hat , so dtirfen wir dartiber nicht vergessen , wie fdr- 
derlich sie anch wieder nach andern Seiten bin wirkte. Die Ueber- 
zeaguDg von der Uebereinstimmnng des Wissens mit den Dingen 
mnsste gewaltig dahin wirken , die Forschung unmittelbar auf die 
Saebe zu richten, sie durch die Natur derselben bestimmen und leiten 
zn lassen. Es lag hier ein Antrieb dazu , die Dinge in ihrem nattlr- 
licben Zasammenhange und ihrem Zusammenwirken zu erfassen und 
der Einheit der Welt eine einheitliche Weltanschauung entsprecben 
zn lassen. So kommt Aristoteles auch zu der Forderung, die Dinge 
mdglichst in ibrem Entstehen zu betrachten 2] , auf dass die Erkennt- 
niss dieselben begleite und mit ihnen wachse , wie er uns da von in 
dem erstan Bucb der Politik durch die Schilderung der Entstehung 
des Staates ans seinen Elementen ein gislnzendes Beispiel gibt , und 
wie er demgemftss iiberhaupt auf die Entwickelungsgeschichte einen 
bervorragenden Werth legt. Ueberall soil die Forschung der Natur 
des Dingee entsprecben 3). So ist, um bier etwas nftber anf das Ein- 
zelne einzngeben , die Ordnung der Untersuchung nicht willkdrlich, 
sondem vielmebr bedingt durch die Bescbaffenheit des ibr vorliegen- 



ij 8. BooitZi Vorrede zum Commentar der Metapbysik S. 29: Is 
sc. Aristoteles) ut est diligentisaimus in cognoscendis rebus singulis, quo- 
rum ingentem prorsus et prope incredibilem animo complexi;«:%8t scien- 
tiam, ut est acutus et ingeniosus in redigendis his singulis rebus ad sum- 
mas quas distinxit omnium entium categorias: ita cum de jaciendis altissimis 
doctrinae fundamentis et de confirmandis interque se conciliaadis prin- 
cipiis agitur, plurimum relinquit dubitationis. Comm. 8. 410: Aristotelis 
pbilosophia sicut admodum est perspicua ubi mediis in rebus cognoscen- 
dis explicandisque versatur, ita plurimum relinquit obscuritatis ubi ad ipsa 
rerum principia ipsosque cognoscendi fines aoceditur. 

S) Pol. 1252 a 24: el ^ Tt; d^ ^(>X'^C '^^ icpd^fAata cpu6fAeva pXd^'Eiev, 
&9ffep hi ToTc dfXXoit, xat dv toutoic xdXXtor os oCtoj dewp^oetev. 

3) s. X. B. £th. 1098b 4: (undvat ireipotxdov hiasrac (d. h. i^x^^) ID 
E n e k e n , Arivtoteles Metliod^. 3 
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den Gegenstandes. Wenn also Aristoteles wiederholt verlangt, man 
soUe mit dem Ersten beginnen (apEao&ai dico xm"^ TrpwTwv) , so ver- 
steht er unter diesem Ersten allerdings nicht immer dasselbe , aber 
gewdhnlich ist es doch durch die Sache, nicht durch den subjectiven 
Standpunkt bestimmt. Er will , dass das Bedeutendste, Hdchste, 
Nothwendigste vorangestellt werde , das Andere ihm je nach Ver- 
haltniss nachfolge, das Schlechteste und Unwichtigste aber den 
Schluss bilde. So geht er in der Schrift iiber die Zeugung und Ent- 
wicklung der Thiere vom Menschen als dem hSchststehenden aus ^) , 
so will er in der Poetik zuerst die Composition (aoaTaoi; xcov Tipa- 
Yjiartov) behandeln, weil dies die Hauptsache bei der Tragodie sei 2) , 
so wird in^ der Rhetorik erst der sachliche Gehalt als das Wichtigste 
behandelt '^) , die Tyrannis wird umgekehrt als die schlechteste Staats- 
verfassung "*) zuletzt besprochen. Bisweilen macht sich allerdings 
auch ein mehr subjectives Princip geltend, so wenn in der Thierge- 
schichte bei der Betrachtung der Korpertheile vom Menschen ausge- 
gangen wird, weil er das bekannteste von alien Wesen sei^), oder 
bei der Zeugung der Mensch zuletzt behandelt wird , weil hier die 
Untersuchung die meisten Schwierigkeiten habe*^). Doch enthalt 



1) de gen. anim. 737 b 25: vuv dizo Tfi>v irpcftToov dpxTlov itpSTov. lori 
he Tot xdXeia C<}>a Trpwxa, Toiauxa Se xd Ctpoxoxouvra, %a\ toOtojv avdpa>- 

2) Poet. 1450b 21 : Sicupiafji^vuiv Se To6Ta)V, \i^iu[t.e^ [xexa xauxa iroiav 
Ttvd hei nf^v o6aTaoiv eivai twv 7:paY|i.dT(uN, liieiSi?) touto 'aolX irpoiTov xat |xe- 
YiOTOv T-^c TpaY«iStac iori^. 

3) Rhet. ]403b 18: to (xev ouv TrpoiTO'V dC'iQ'r/)^'') xaxd <p6<Jiv, Sirep izi- 
cp'jxe TipttiTOv, aOtd xd Tzpd*([kaTOL dx xtveov iyei xi 7riOav(5'^. 

*) Pol. 1293 b 27: xeXeuxaiov hi nepX xupavviooc eOXoY^v loxi Ttoi'/joaoftai 
jjLNeta'^ hid x6 izaa&s •Jjxioxa xa6T7]v civai TroXtxelctv, i^p,Tv hk x^jv (ji^Oooov eivai 
icepi 7roXixe(ac. 5i* ^'^ |xev ouv alxiav xsxaTtxai x6v xpdTrov xouxov etpTjxat. 

5) hist. anim. 491a 19: irpmov xd xou dv^p(6itou [t-ipf] Xtjitx^ov cooirep 
Ydp xd vo(JLia|xaxa 7rp6c x6 auxoi? ^xotoxoi '^sm^i^itiyza'zo'^ SoxijxdCouatv, ouxoo 
Sif) xal dv xoTc dXXoic* 6 o dv^pojTro; xwv Ccutov Y'^wpifJ-t'^Taxov t^jxTv i^ d>idfitL'r](i 
^axiv. de part. anim. 656a 9 wird dies, ftlr den Aristotelischen Stand- 
punkt mit yoUem Recht, auf die ausseren Theile beschrftnkt, und als wei- 
terer Grund ftlr die Voranstellung des Menschen angefilhrt, dass er das 
hOchststehende der uns bekannten Wesen sei. 

6) hist. anim. 539 a I : nepl 6e xwv -^esiceon a6td)v Xoin^v SteXOeiv xat 
TTpujxov Trepl xd>v icpcdxcuv. 6 : xoxs (namlich in der Untersuchung Uber die 
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in beiden Filllen das angegebene Princip auch ein objectives Ele- 
ment, indem an jener Stelle von dem VoUkommensten, an dieser von 
dem Einfacbsten ansgegangen wird. Sehr oft ist tlberhaupt das Ver- 
fahren ein anfsteigendes , indem das Kiedere und der Entwicklung 
nach Prllhere vorangestellt wird , das Hshere und sp^ter zur Er- 
scheinnng Kommende den Abscblass bildet , wir erinnern nur an die 
Behandlnng der Tngenden in der Ethik , die der SeelenvermSgen in 
der Psychologie. Es stimmt dies zu der Forderung, die Dinge im 
Werden zu betrachten. — Andererseits verlangt Aristoteles voin 
Standpunkt einer durcbaus objectiven Forschung absolute Vollst^n- 
digkeit der Untersucbung , es darf nicbt etwas, was subjectiv 
genommen weniger interessant oder anstdssig sein kdnnte, ausge- 
lassen werden. Allgemein spricht er den Grundsatz aus , dass der 
wahrhafle Forscher, der nicht bloss den praktischen Nutzen ins Auge 
fasse, nichts von seiner Untersucbung ausscbliessen dtirfe ^) , und so 
behandelt er denn sowobl das, was den Sinnen offenkundig vorliegt, 
wie die Unssern Theile des Menscben ^) , ais aucb sittlicb verwerflicbe 
Dinge, wie dieTyrannis und die Mittel sie zu erhalten, das Verm5gen 
ancb znm 8cblecbten zu tiberreden, aus dem Grunde, damit die Unter- 
snchnng vollstHndig sei^). Von einem solcben Standpunkt aus er- 



Kdrpertheile) {jiev Tr^v ap^^jv dTtoioufuda oxoiroOvrec itepl t&v p^piiiv dt: dv- 
^^j^Tzo'j, vuv oe Tifpl TouTou xeXfiUTaTov Xexxlov 5ioL t6 7rXe(aT7)v e/^iv icpa")f|i.a- 
rtiv*. Tp&TO'v 5' ipxTdov dizh twv dorpaxoS^pfxajv, (xexa hi xauxa Ttepl x&v 
|Aa>.«xo9Tpdfx(DV, xtX xA oXXa hi xoiixov xov xp(5TCov i^e^i, 

>) Pol, 1279 b 12: Tip Ttepl ixdax7|N fA^l^oSov cpiXooo^oovTi xaX pL^j fx6'vov 
di:Q^X£royti itp6c t& icpdxreiv otxeldv iaxi t6 pii^ irapopav \i-r]hi xi xaiaXel- 
rctv, dXXd JtjXoOv xi?|V Tiepl Sxaoxov dXvjOeiav. de part. anim. 645 a 5: Xoi- 
rcr* ticpl rffi Cwtxf^c «p6a£ai; elTieiv {X7]5ev 7rapaXnt6vxac eU Su^apiiv jx-^jxe dxt- 
ji.<TtpON pt*^ xtpiKoxepov. 

^ hist. anim. 491 a 23: x^ piiv o^-^ atoOrjoet oOx dhtika xd \t.6piOL ' Spi<uc 
o Sve7C£v Toii piVj icapoXiiceTv xe x6 ^cpe^^ xal xou Xif®'^ l^^iv piexd x^c 
aio^H^aeeD^, Xsxxdov ff. 

3) Pol. 1295 a 1 : Ttepi xupavv(5o; f^v -^pLiv Xoiitiv eliretv ou^ d>; ^vo6ot]c 
TToXuXoiffac irepl aW|v, dXX' Zttwc Xc£P{] xrj; piedoSou x6 pilpo;, ^iretoi^ xal 
Ta6xTjv x(depL£V xdiv iroXixeifiiv xi pilpoc. Rhet. 1355 a 29: fxi 5e xdivavx(a Set 
o6vaa9ai itell^er*, %a%dr:ep xal £v xoTc ©uXXoYiop-oic, oOy fJrojc dpicp^xepa irpdix- 
xeopie^ (o'j "(dp ftel xd ^aOXa 7re{ft£w) d).X' Tva pii^xc Xavftdv{) Trfii; l)^ei , xal 
CiccDC dXXou ^popiivou xotc X^f*^^^ K-^ %ixa((uc oiuxol Xueiv £^a)|AeN. 

3* 
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sclieint nichts als v5llig wertUos ^), und so ist Aristoteles denn ancli 
stets eifrig bemtiht, AUes, woraus sich irgend etwas fttr die vor- 
liegende Untersnchung gewinuen Iftast, herauzuziehen , selbst die 
kleinsten Vorfalle des t^gliehen Lebens entgehen nicht seiner Auf- 
inerksamkeit. Dies Streben, die Sache erschOpfend uud frei von 
alien subjectiven Rucksichten zu behandeln , tritt namentlich hervor 
bei der Erdrtei'ung schwieriger und verwickelter Probleme. Zuerst 
ist er bemiiht, die in der Sache liegenden Schwierigkeiten oflfen dar- 
zulegen und darnach die Aufgaben, welche die Untersnchung zu 
Idsen habe, klar hinzustellen. Bei der Untersnchung selbst sueht er 
dann iramer nach einer festen Methode fortzuschreiten und mehr und 
mehr sichere Grundlagen zu gewinnen, auf denen sich das Folgende 
aufbauen kann. Dabei soil ja nicht zu frtih abgeschlossen werden, 
man soil sich vielmehr immer wieder Einwendungen machen ; femer 
sucht er stets die verschiedenen Auffassungsweisen gleichmHssig zur 
Geltung kommen zu lassen, indem er mit bewunderungswiirdiger Un- 
parteilichkeit das, was ftir eine jede spricht, hervorhebt, so dass die 
Darstellung fast einem Dialoge llluilich wird und wii* die eigne Mei> 
nung des Philosophen bisweilen nur mit MUhe erkennen ; der Be- 
weis wird endlich von verschiedenen Seiten her zu liefern gesucht 
und so die Untersnchung oft von einem ganz neuen Ausgangspunkte 
wieder aufgenommen. In manchen dieser Punkte erkennen wir die 
Verwandtschaft mit der Platonischen Darstellungsweise , von der 
Aristoteles tiberhaupt weit mehr beeinflusst ist als es auf den ersten 
Blick scheiuen konnte. Und wenn nun mit alien diesen Mitteln end- 
lich ein bestimmtes Kesultat erreicht ist, so blickt er nun zuriick und 
priift, ob es auch wirklich alle vorher aufgeworfenen Fragen beant- 
worte; er sucht zu zeigen, wie abweichende irrthtlmliche Meinungen 
entstanden seien , damit ihr Yorhandensein nicht etwa dem Glauben 
an das Wahre schade ; erst dann ist er befriedigt, wenn die Erkennt- 
niss gewonnen ist , dass die eigne Erklftrung allein die vorhandenen 
Schwierigkeiten Idse, alle anderen dagegen unmdglich seien. So ist 



^) de part. auim. 645 a 15: oel (x*^ ^u^^epalveiv irat§ixd>( t9jv irepl twv 
(iTt|jLOTlpu}v l^ij^ixis Iir(axe4'iv. is iraoi fap toTc <puoixoT« evecct xi OaufJtaarov. 
a 21 : Trpoc ti^v Ctittjoiv Trepl exctaxou twv Ctpwv irpooilvai Set |xi^ SuoaiTTOu- 
(xevov u)(; ^v 6i7raoiv ^vto; tivo; (pu9ixou xal xaXou. 
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das Verfahren tmseres Philosophen ein streng sachliches , mit Um- 
ncht nnd BesoDBcnheit will er znr Wahrheit, die in den Dingen liegt, 
dorffadringen. Die Person des Forschers tritt ganz in den Hinter- 
gmnd, es finden sich keine schroffen IJeberg^nge nnd Spriinge, 
ftberhaupt nichts Willktirliches in der Untersnehnng, dieselbe scheint 
sieh vielmehr organlsch vor nnsern Angen zn entwickeln, sie seheint 
ms daher nnr eben so wie es geschieht and nicht anders ansfallen 
zo kdnnen. So ftthrt er AUes, was er ergreift, mit Conseqnenz dnrch 
ond ordnet es zn einem wohlgegliedei*ten Ganzen. Damit erhebt er 
die Ffille der einzelnen Kenntnisse zum wissenschaftlichen Systeme^;. 
— Auch was den Zweck der Untersnchiing anbelangt , so ist das 
Erste , was Aristoteles von ibr verlangt, ftberwiegend das Wissen 
delbst . nicht eine ansser ibm liegende Beziehnng. Allerdings ent- 
sprieht es der einheitlichen Weltanschannng unseres Philosophen, 
Praktisches und Theoretisches nicht schroff zn trennen nnd daher 
tberall der Wissenschaft einen bedeutenden Einflnss auf das Leben 
ZQ wahren ; demgemUss hebt er denn anch in den anf das praktische 
Leben bezQglicfaenWissenschaften denNntzen derselben aufs St£rkste 
hervor, ja er bezeicLnet es als den Zweck der ethischen Theorie, 
tfiehtige Menschen zn bilden^), aber er will dies dann doch eben 
dnrch die ungetriibte Erkenntniss der Wahrheit selbst erreichen nnd 
verwirft es anfs Entschiedenste , dass man aus Riicksicht auf die 
Wirknng im praktischen Leben Lehren anfsteile, die wissenschaftlich 
nnrichtig sind ^) . Anch die andem Schriften, welche das praktische 
Leben oder Schaffen des Menschen betrachten, wollen nicht anf 



I; man vergleiche damit z. B. Baco de augment, sclent. I: scientia 
quamdiu in aphorismos et obserrationes spai^itur crescere potest et ex- 
»aroerc sed mcthodis semel circumscripta et conclusa expoUri forsan et 
lUustrari aut ad usus humanos edolari potest, non autem porro mole 
augeri. 

2) Eth. 1103b 26: iizsi oOv i?) itapouoa TtpaYp-aTeia oi^ deoipCac htxd 
i^Ttv &9rep al oDS/.ai (o'j y^P ^"^^ elScofAev tC doriv t) dpen^ oxerT^fu^a, dW 

^?dai xd Trepl rd; rpd^Eu, irdj; itpaxT^ov a'jrzdi ff. 

3> 8. Eth. 1 172b 3: ioixaais ol dXtjftcTc t<uv X^yoiv ou fi(5N0N rp6; ih ei- 
oivat /oTjoiiAcGTaToi eivai , dXXd xal irpi; t^ piov * o*jv<f)5ol '(dp ^vrec toic 
£pY*>tC niareiovrat , hih irpoTpiitovxat too; auvtivrac C'^v xox a(noO^, vergl. 
da« ganze erste Kapitel des sehnten Buches. 
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einen Einfluss auf die Gestaltnng der von ihnen behandelten Gebiete 
verzichten, und so enthalten sie manche auf die Praxis beztlgliche 
Winke, aber wenn also die Wissenschaft niitzt, so ist dieser Nutzen 
docb weniger der Zweck der Forscbung , als eine aus ibr sicb erge- 
bende Folge ^) . In den isigentlich tbeoretiscben Gebieten aber tritt 
dieser Gesicbtspunkt ganz zurfick. Die naturwissenscbaftlieben 
Scbriften nehmen im Ganzen und Grossen so wenig Bucksicht auf 
die praktische Vei*wendung der Resultate der Forscbung, dass z. B. 
Aubert und Wimmer es als einen Grund gegen die Aecbtheit eines ' 
der BUcber der Tbiergescbichte vorbringen , dass sicb in ibm Be- 
ziehungen finden, welcbe deiii arztlicben Interesse n^er liegen ^) . 
Am deutlicbsten aber seben wir Aristoteles Ueberzeugung , dass die 
eigentliche Aufgabe der Wissenscbaft nur die Erkenntniss sei , in 
dem ersten Bucb der Metapbysik ausgesprocben. £s ist ibm der Ge- 
sicbtspunkt , ob eine Disciplin mebr oder weniger dem praktiscben 
Gebrauch diene, ein Massstab fiir ibre Wertbscbatzung^), und so 
stent er deswegen die Metapbysik an die Spitze , well sie durchaus 
keinen Zweck ausser sicb babe und daber allein frei genannt zu 
werden verdiene^). So sucbt Aristoteles im Wissen ilberwiegend die 



1) Pol. 1279 b 13 bezeichnet es Aristoteles deutlich, dass seln Zweck 
nicht die blosse Praxis sei j Tcj) Ttcpl ixdorrjv fAddo^ov cpi^aocpoOvxi xal [li] 
p.ovov aTro^XiirovTi Trpo; to TcpaxTSW ff. Filr seine Anschauung ist auch cha- 
rakteristisch Pol. 1338 b 2: to ^tyzeX'^ Travxa^^oO t6 )^pTfiai(i.ov "i^xtoTa dppiOT- 
TEt TOt; (jLeYaXod''j^oi? Ttai toT; dXeuOepoi;. 

2) sie bemerken zu der Stelle 581b 11 : fxdXtaTa Se xat ^uXaxTJ; S£- 
ovTai (al vdai) ire pi tov -/jpo^o^ toutov : >»Solche dem ftrztllchen Interesse 
naher liegende Beziehungen finden sich in den Ubrigen Bdchern, Avelche 
rein naturhistorisch gehalten sind, nicht.u 

3) Met. 9Slb 17: 7rXei6vajv eupiaxo|x^V(uv Teyvwv xal twv ixe*^ Tipo; xd- 
vaY*ata twv Se irpo; oia-^oi-^ii^ ouawv, del aocpa>xdpouc tou? toioutou; teivojv 
UTCoXa{xpdvo|xev, oid to ja'?) irp6« ^p-^oiv elvai Tac dnicxi^jpia^ auxtuv. 982 a 14: 
xai Twv d7riax7)|Xtt)V 0£ (uTroXapipdvop^v) xi^jv auT^i Ev£X€V xal toO e(5^vai yd- 
piv alper?jv ouaa'^ jxaXXov elvat aocpiav rj t9)v twv ciTroPaiv^VTwv E'^exev. b 19: 
etirep Sid to cpe6Yeiv ti?jv d^voiav dcpiXoodcprjaav, ;pavep6v 2ti Sid to elSdvai to 
^irtoTao^at iSlwxov xal ou yptjoecf); tivoc E'^exev. 

♦) Met. 982 b 24 : o-JjXov ouv cb; Sr ouSepilav o6ti?jv C''IToi>P'£'*' XP^^'*'' ^'^^" 
pav, dXX' Aonep dv^piuTid; (pa|xev dXe6^epo( 6 auToD Evexa xal pit) dXXou wv, 
o5ti» xal aCTT] {i,6vyj dXeuOdpa ouoa twv dTriaTTjfj.tt)V • [a6v7) y^P a'^'r-]?) auxTj; 
S'^ex^v dOTlV. 
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Erkenntniss selbst, die in den Dingen liegende Wahrheit. Er wilrde 
es ohne Zweifel al8 eine EntwUrdigung der Wissenschaft betrachtet 
haben, wenn man, wie es in den letzten Jahrhunderten oft geschah, 
den praktischen Nntzen als den eigentlichen Zweck der theoretischen 
Forschung hinstellte^). — Wie er also nicht subjective Gesichts- 
ponkte in die Forschung hineintrHgt, so tritt tiberall die Pers(3niichkeit 
des Philosophen ganz und gar znrfick, seine Theilnahme ist so gleich- 
milsaig anf die Dinge selbst gerichtet, dass nirgends die Unbefangen- 
heit der Untersuchung Scbaden erleidet. Nur an einigen wenigen 
Stellen, wo es sich um die allgemeine Wertbschsitzung wissenschaft^ 
licber Disciplinen oder des Wissens tiberhanpt handelt, bricht die 
wLssenschaftliche Begeisterung des Forscbers durch ^j und wirkt nun 
am so gewaltiger, je seltener solche Ausbriiche der Theilnahme des 
Gemfithes sind; aber nirgends beeinflussen subjective Neigungen 
and Bestrebungen wesentlich die Ergebnisse der Forschung. Auch 
den etbiscben Frageu gegeuttber ist Aristoteles keineswegs kalt und 
gleichgilltig, er verleugnet nie eine entschiedene streng sittliche Hal- 
tang und einen ausgeprHgten Abscheu vor allem Schlechten und 
Gemeinen, aber wir filhlen dies mehr aus dem ganzen Ton, dem sitt- 
liehen Ernst der Untersuchung, als dass es uns gesondert entgegen- 
trilte und sich etwa in Par^nesen und Declamationen geltend machte. 
Auch hier will er die Sache und nicht die subjective Stimmung wirken 
lassen. — Ein solches Zuriicktreten der Subjectivitat des Forscbers 
der Wahrheit der Dinge gegenttber musste natttrlich seiner gesamm- 
ten Forschung einen eigenthtimlichen Charakter geben ; doch wol- 
len wir hier den Eiufluss dieser Richtung nur an einigen Beispielen 
nachweisen, um uns nicht zu welt durch diese Betrachtung fiihren 
zu lassen. Weil unser Philosoph nicht die Dinge nach dem Wissen, 
scmdcrn das Wis.-cu durch die Dinge bestimmt wissen will , kommt 
er niclit zu dem ^>rlangen einer alien Wissenschaften gleichmilssig 



1) s. Baco nov. org. I. aph. LXXXI: meta scientiarum vera et legi- 
tima non alia c.^t quam ut dotetur vita humana uoviu iuventis et copiis. 
aph. Ill: scieutia et potcutia humana in idem coiucidunt. 

-) 6. dc part. anim. 645a 7 das Lob der NaturAvissenHchaft , Met. 
Buch I, Cap. 2 daa der Motaphybik ; ferner in der Kthik, Buch X, Cap. 7 
and ht die Schilderung der Seligkeit des theoretischen Lebens. 
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angemessenen Methode, wie sie die Philosophen des 17. Jahrhunderts 
in der mathematisehen gefunden glaubten und wie wir heute ebenso 
einseitig die Inductioii gepriesen sehen, sondern er verwirft die 
FordeniDg, Alles in mathematieeher Weise zu behandeln, eine For- 
derung, die also auch schon damals — wenn auch nattlrlich ans an- 
dem Griinden als in der Neuzeit — gestellt wnrde, ansdrdcklich nnd 
verlangt vielmehr , dass sich die Methode nach der Natur des vor- 
liegenden Stofifes nchte. Es ist allerdings liberwiegend nnr ein 
Punkt, in Bezng auf den Aristoteles eine solche Fordenmg ausspricht, 
nftmlich die grdssere oder geringere Genauigkeit, die man in den 
verschiedenen Wissenschaften beanspmchen dflrfe ^) , aber es zeigt 
dies doeh deutlich sein Bestreben, jede Wissenschaft in der ihr zu- 
kommenden eigenthitmlichen A]:t zu behandein , und er hat in der 
That mit dem feinsten Tact diese schwierige Aufgabe geldst. Statt 
von vom herein mit bestimmten Forderungen die Untersuchung zu 
beginnen , schmiegt er sich tiberall an die Dinge an und entnimmt 
von ihnen die Regeln des wissenschaftlichen Verfahrens. — Ein 
weiteres Beispiel d^s objectiven Verfahrens des Aristoteles sehen wir 
in seiner Methode bei der Bildung von Gruppen und Arten, in seinem 



J) Eth. 1094 b 24: neTraiSeufjif^ou '^dp iaris dul togoutov tdxpiPec ^^i- 
CYjTeiv xa^-' Exaaxov y^'^^;, d<p' 6aov i] xou npdf[t.OLioi ^6oic iTzihiyzTon' 
TrapaTtXi^otov '(dp cpatverai [xa^fxaTixoi) xe TiiOavoXoYOUVTo; aTzooiyea^on xal 
[)7]Topix6v dtzoheiiei^ diraixcTv. j094b 11: X^yoito h^ om ixavoa; el xa-rdt ti^jV 
uiTpxet|x^vT)v SXtjv hiOLOOL^T]%siri ' TO Y*P tixpipe? ou^ b\i.oiwi is dna^i xoT? X6- 
Yoi? irA^'f]T'r\'cios. 1098 a 26: pLepLv^aOai 5e xal xdiv irpoetpTjiidvuiv X9'hf *°^'' 
xTjN dxpipetav [li] 6(xol(«; is ^Traaiv iinf^rfBis , d}X dv exaaxoi; xaxot xif)v 6710- 
xeijxdvYjv 5Xy)V xal ini xooouxov dcp' 8aov olxciov xij (xe^dScp. Pol. 1328 a 20: 
06 T^v aixTpjv dlxpipeiav hel CiQTeiv hid xe i&s X6YC0V xal x&v Y^OfJi-^vcov Sia rf^<l 
alod^aso);. Met. 993a 6 (Buck a), Aoal. post. 87a 31, Rhet. 1369b 31: 
Set 5e vopiiCeiv Ixavou; eivai xou? 8pou; ids (bai irepl exaaxou jxiQxe daacpcT; 
(XY)xe dxpipei;. Eth. Ii04a 1 : ira; 6 Ttepl tvos Ttpaxxdiv X6yo5 xyutji xal oux 
dixpipd); 6cpEtXei X^YSol^at, &a7rep xal xax' dp-yd^ €tnop.ev 8x1 xaxa x^'^ 5Xt/v ol 
X^YOi (iT[aix7]xdoi • xd 6' iv xai; Trpa5€<3i *al tA aofxcpdpovxa oOSev eox7)x6i 
^yei ff. Top. 101 a 21 : irspl ouSevo; auxtb'^ x6v dxpipfj X6yov dnooo^jsan irpoai- 
po'jp.e&a, dW 8aov xO-rrtp itepl auxw'* pouX6|xeOa oieXfteTv, iravxeXo); Ixavov 
Y)Yo6pievoi xaxd x^jv Trpoxeipi^Tjv (xdOooov x6 O'j'^aaOat Y'^wp^Cei'' 67ta>aouv Ixa- 
axoN auxd)'^. hist. anim. 5S3b 5: o'j |x9jV dXX' dxp^pcidv y^ xo6xa>v oiSefJilav 
OTroXYjTrx^ov* — dXXd xal xauxa xal xd xoiaOxa itcUvxa hiafipti <bc ^7:1 x6 ttoXu 
x(j» pLotXXov xal 1QXX0V. 571 a 26 : xou cb( lirl x6 iroXu Yi'^OfA^vou d(Jx6^aoxai 
xd eip'ri[i.isa. 
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Princip der Eintheilungen. An einer Stelle der Politik spricht er es 
geradezu ans , dass man der Einthellnng der Natur folgen mtts&e ^) , 
und demgemftBs verwirft er roit Entschiedenheit die Dichotomie als 
ein kflnstliches Princip nnd strebt darnach, durch Combination 
mehrerer Merkmale natiirliche Gruppen zn bilden^). Dabei fehlt 
dann allerdiogs eine scbarfe Analyse ^) , es finden sich nicht conse- 
quent darcbgefahrte Principien nnd daber auch nicht ein in sich ge- 
gliedertes System , eine solche Anfgabe war von seinem Standpunkt 
ans nicht zn iOsen ; aber dafttr machen sich anch nicht willkarliche 
Fordemngen geltend und thaen den Thatsachen Gewalt an. So 
wenig daber die Natnrwissenschaft bei den Aristoteliscben Einthei- 
langen stehen bleiben konnte^), and obwohl selbst ein kflnstliches 
EintheiloDgsprincip in gewissem Sinne ein Fortschritt dagegen ge- 
nannt werden kann, so darf uns dies doch nicht hindern, die Bedeu- 
tang seines Strebens nach natiirlicher Gruppirung anzuerkennen. 
Anf jeden Fall ist er dnrch dasselbe — bei dem damaligen nnent- 
wickelten Znstande der Wissenschaft — vor manchen IrrthUmem 
bewahrt geblieben. — Endlich mdchten wir anc^h noch anf den Ein- 
floss hinweisen , den der objective Standpunkt der Aristoteliscben 
Forschung anf seine Darttellungsweise hat. Weil er in der Wissen- 
schaft die an sich gilltige Wahrheit erfassen will, so ist ihm das Ver- 
fahren derer zn wider, die bloss um zu disputiren (^0700 yi^i^^ Fra- 
gen stellen nnd Schwierigkeiten anfwerfen, denen sie im Ernste 
keine Bedeutung beimessen. Wir filhlen dentlich, wie nur dajpftlr 



*) Pol. 1336 b 40: ol xaic epSojxdioi Btaipouvtes xac tjXiTtta? obc ^tti to 
itoXy \i'[fii^9is oO xixw^, 8eT hk ttj Statpdoei Tf)« <p6ae(»c ^traxoXouftelv iraw 
■(Ap T^^Nt) %nX TiaiSeta to rpoaXciTTOv pouXcTai rfj; cfoaem? dvaTrXrjpouv. 

2) de part. anim. 643 b 10: Set ireipda^at XafA^G^^etN xoTOt y^vt] tA C<i>at 
a>; (i^-pQvy o\ TtoXXol SioploavTE? 5p*vi0o; y^o» *<3tl J^^duo;. ToiToav 5' SxctoTov 
:;oXXatc fiptorai 5(a<popatc, 06 xaia. t^n 5iyoTOfilav. 

3) 8. J. B. Meyer, Thierkunde S. 369 : »Aiif diesem ersten Standpunkt 
natiirlicher Systematik stand AristoteleH noch bei der BertLckslchtigung 
der meisten Untergruppen, er folgte dem unanalysirten, natdrlichen Total- 
eindruck ; — seine Hauptgruppen aber bildete er, wie wir erkannten, mit 
dem klar bewussten Princip natflrlicher Anordnung.a 

4) 6. J. B. Meyer S. 2S8: uJedes bewusste Darlegen und Abwftgen 
soologUch bestimmender Merkmale fehlt, hier liegt der Fortschritt der 
tpftteren Wissenschaft. « 350. 
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ihn wabren Werth hat, was aus wirklicher Ueberzengung stammt, 
und so zeigt denn auch seine Untersucbung immer den wissenschaft- 
lichen Ernst, dem die Wabrheit heilig ist und der nicht duldet, dass 
man je das Streben nach ihr zu Gunsten subjectiver Launen hintan- 
setze. Diesenselben Ernst und das Streben, nur das zur Sache Ge- 
hdrende zu geben, zeigt die ganze Darstellung des Aristoteles. Wie 
er in der Beredsamkeit den iiberwiegenden Werth auf die sachliche 
Beweisftibrung legt und alles Andere fflr Nebensacben erklart ^) , so 
will er uns tlberall durch Thatsachen, nicht durch Worte flberzeu- 
gen, und so ist sein Styl gedrangt, schlicbt und ohne rbetorischen 
Schmuck. Vor dem, was schon kliiigt, aber ohne realen Werth ist, 
hat er eine ausgesprocbene Abneigung 2) . 

Wir erkannten also den weitgreifenden und tiefgehenden Ein- 
fluss, den die Ueberzengung von der Uebereinstimmung des Wissens 
mit dem Sein auf die Gestaltung der Philosophie bei Aristoteles ge- 
habt hat. Wir hoben hervor, wie diese Ueberzengung hemmend 
wirkte, wie sie einem kritisch-analytischen Verfahren entgegenstand, 
aber es scheint uns , dass man oft diese Schattenseite zu Gunsten 
eines einseitigen Subjectivismus zu sehr hervorhebt und darttber ver- 



^) Rhet. 1404a 4: to oi/vaiov [xtjoev TrXeCto C^jxeiv Tiept tov Xo-^ov tq vk 
(XTQTe XuTieTv (jitjts eo'fpalveiv • ofxaiov "yap aOtoT? d-^vMl^zo^on tou TcpaYI-*-*^'"' 
cSbaxe TaXXa e^m xoD airooei^ai irepUpia doxiv * dXX' ojxux; fx^fa ou^^axai , xa- 
dciirep £ipY)Tai, oid x-^jv xoO dxpoaxou (JioyOTjplav. Es ist ihm ein Zeichen 
gegen die Kichtigkeit einer Ansicht, wenn viele Worte zu ihier BegrtLn- 
dung und Vertheidigung nothwendig sind ; so meint er mathematischen 
Theorieii der Platoniker gegenilber Met. 1091a 7: eoixev dv auxoT; 6 SipKo- 
vioou jxaxpo? X6yo<;* ^^''^'^'^ti Y^^p 6 jxaxpo^ X6yo; (SoTiep 6 xwv 6o6Xu}V, 6xav 

2) so ftcllt er das xofi.i[»(»<; u. 7repixx(b; dem dXYjOoic eutgegen de caelo 
290b 14, 295 b 16, Meteor. 349 a 30, auch Plato inacht er wohl das xo|x»];(5v 
zum Vorwurf, s. Pol. 1291 a 11 : %o\l^v)^ touxo, o'j^ Ixavw; os eipTjxai, und 
charakterisirt ilberhaupt seine Forschung dadurch 1265 a 10: x6 piev ouv 
Tiepixxo'^ eyouot Ttavxe; ol xou ^wxpcUxou; X6101 xal x6 xofjuj'^v xai x6 xatvo- 
xdfAov xai x6 C''3T7)tix6v, xaX&c ht iravxa laox; yaXeird'^. 1263b 15 meint er 
von seiner Gesetzgebung : eunp^ffajTro? piev ouv t] xoiauxT] vopio&eoia xai cpi- 
Xav^ptuTTo; av eivai o6£eicv, aber sie sei nicht in Einklang mit der Natur 
der Dingc. In Bezug auf die Ansicht, dass das Meer Quellen habe, be> 
merkt er Meteor. 353 b 1: xpaYixt(»xepov y<3^P ouxai irai oepivixepov bniXot^O'i 
tow; elvai x6 Xe")f6fxevov, (b; [i-i^oL ti xou Tiavxo; xoiixo fx6piov 5v. 
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kennt, wie jener objective Standpunkt auch wiederum die Forschung 
efordert hat. Wir suchten daher diese Seite etwas eingehender zu 
bebaudeln , um dem grossen Philosophen moglichst voile Gerechtig- 
keit widerfahreD zu lassen. 



S' 



Drittes Kapitel. 

Das AUgemeine iind das Besondere in der Aristotelischen 

Forschung. 

Wir erkannten oben in der Erkenntnisstheorie des Aristoteles 
das Strebep, das AUgemeine und das Besondere gleichmHssig zu 
wQrdigen und es mit einander in Einklang zu bringen , aber eine 
elnigermassen genaue Betrachtung muss uns zeigen, dass wenigstens 
die letztere Aufgabe nicht voUkommen gelost sei. Das Einzeldtng 
hat allein voile Realit^t und das AUgemeine ist nur etwas an ihm, 
und dann soil doch wieder das AUgemeine das Wesentliche und da- 
mit anch Werthvolie sein. Einerseits fallt darnach der Nachdruck 
auf die Erkenntniss des Einzelnen , das AUgemeine hat um so mehr 
Bedeutung, je n&her es ihm steht, die Betrachtung der hdchsten 
Principien, als des vom realen Sein am meisten Entfernten, erscheint 
als etwas minder Wichtiges. Andererseits aber erh^lt das Einzelne 
seine Bedeutung doch erst durch das AUgemeine, und von diesem 
Standpunkt entsteht nun die Gefahr, dass das Individuelle als solches 
gering geschatzt wird , dass der Uebergang von dem Einzelnen zum 
Allgemeinen zu leicht geschieht. Wir werden im Verlauf der Unter- 
suchung sehen , wie dieser ungeldste Zwiespalt der Principien auch 
auf die Einzelforschung einen ungfinstigen Einiluss ausgetibt hat, 
aber weun wir dies auch noch so entschieden betonen, so dtlrfen wir 
doch nie darliber vergessen , in wie hohem Grade alien Disciplinen 
das Streben unseres Philosophen fcJrderlich gewesen ist , beide sonst 
so oft einseitig verfolgte Richtungen gleichmilssig zur Anerkennung 
za bringen ^j . Ganz allgemein dtlrfen wir das wohl als anerkannt 



*) Mit ToUem Kecht sagt Ueyder (die Methodologie des Aristoteli- 
schen Systems S. 171)) : »Wollto man eine solche Coexistenz entgcgen* 
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betrachten, dass sich wohl bei keinem Denker eine so unermessliche^ 
Ftille von einzelnen Thatsachen, eine so umfassende Beobachtung 
in den verschiedensten wissenschaftlichen Gebieten mit einem so ge- 
waltigen Streben verbindet, allgemeine Gesetze und Beziehangen anf- 
zufinden und dadurch den ungeheuren Stoff in die Einheit eines 
Systemes zu bringen. Auf dem Felde der verschiedensten Disci- 
plinen hat er mit der grOssten Sorgfait selbst beobachtet und jede 
einzelne Erscheinung in ihrer eigenthtimlichen Bedeutung aufzufassen 
gesucht. Besonders bewunderungswttrdig muss uns in dieser Be- 
ziehung die Thierkunde erscheinen : sie enthalt eine solche Ftille von 
einzelnen Beobachtungen, dass wir kaum begreifen , wie dazu eines 
Menschen Leben auegereicht habe, und dass ja noeh heute die Wis- 
senschaft nnserm Philosophen nicht fiberall nachgekommen ist ; aber 
auch in den andern Schriften finden wir ttberall die Forschung auf der 
breitesten Grundlage der Kenntniss des Einzelnen erbaut. Jede Be- 
sonderheit, sei es einer Thierart sei es einer Staatsverfassung, jede 
Abweichung von einer allgemeinen Kegel erregt seine Aufmerksam- 
keit und sein Interesse. Aber nirgends begnttgt Aristoteles sich damit, 
das Einzelne bloss nebeneinanderzustellen und anzubftufen, sein Stre- 
ben geht ttberall darauf, es im Interesse des Allgemeinen zu verwer- 
then und das Zerstreute zu einem Ganzen zu verbinden^). Er will 



gesetzter Richtungen des Denkens deswegen, well sich im Aristotelischen 
System keine letzte tlber alien Zweifel erhabene Einigung derselben zeigt, 
bei einem Geiste, wie dem des Aristoteles, fttr eine Unmoglichkeit erklfl- 
ren, so wtlrde man bei der Beurtheilung gar sehr vieler anderer geistiger 
Grdssen in nicht geringere Verlegenheit gerathen, deren Ueberlegenheit sich 
oft gerade dadurch am meisten bewfthrt, dass sic die mttchtigsten Gegen- 
Bfttze des Lebens wie des Denkens, denen schwflchere Geister zu erliegen 
pflegen, in sich zu beherbergen verm6gen , ohne dadurch in ihrer leben- 
digen Th&tigkeit uiid Froductivit&t gehemmt und geschw&cht zu werden, 
auch wenn es ihnen nicht gelungen ist, eine schliessliche Yersdhnung der- 
selben, sei es durch die Tliat oder Im Gedanken, herbeizufahren.n 

^) Erst die Erkenntniss des Grundes gibt der Forschung Werth, s. z. B. 
de part. anim. 645 a 9: ii STjfxioupYiQOct^ot cpuoi; (i|X7))^avou; YjSovot; i:apiy(ei 

TrapolXoYOv xai (xtottov, el toI; (xev elxdva; a^Twv I^EODpouvxe; ^ocipopiev 8x1 t^v 
5YjfjiioupYT|oaaav x^yvTjv ouvOeajpoDpLev, olov t9)v fpa^it.ii'i ^ v^'^ irXaoriXTjv, 
a^Tojv hh Twv cp6(j£i au'^eOTwTov \^.'^^ (xaXXov d'^0LT:5i\t.t'i t^v ftew'piav, 5uvdfi.e- 
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allgemein durcbgebende Zttge und Typen fitr die Menge der Erschei- 
noDgen aufsacheu, das Verwandte zusammenbringen und es dadurcb 
gegenseitig sicb erklftren laasen , die Problem e yerallgemeinei*n und 
ue somit der Ldsung nilbem. Er sucbt Reihen und Ketten zu bil- 
den, in denen jedes Einzelne seine Stellung und damit seinen Werth 
erhftli, er siieht zwischen den ^usserlicb getrennten Gebieten ein 
Band dorch die Analogie zu finden und so aueb das Ungleiebartige 
darch die Einbeit der Tb&tigkeit und des Zweckes zu verkMpfen. 
Dorcb die eiiizelnen Disciplinen, mdgen sie nocb so weit auseinandex- 
liegen, ftibrt er eine einbeitlicbe Weltanschauung hindurch und sucbt 
dieselben leitcnden Gedanken in ibnen alien zu befestigen. Wie also 
die Philosopbie auf der Empiric rubt, so werden alle besonderu 
Wissenschaften mit wahrbaft pbilosopbiscbem Geist bebandelt. — 
Indem Aristoteles also damacb strebt , Besonderes und Allgemeines 
gleichm^sig zur Geltung zu bringen, bat fUr ibn die Forscbung ibre 
wichtigste Aufgabe in dem Gebiete, wo beides sicb am n^cbsten 
steht, in dem des dem Einzelnen zunUcbststebenden AUgemeinen, 
wie wir aacb ja aus den oben angefilbrten Steilen ersaben. Allerdings 
legt er grunds&tzlich auf die Definition der Principien einen ausser- 
ordentlichen Wertb^), aber er meint dann docb, dass sie unmittel- 
bar aus der Gesammtheit der vorliegenden Erfabrung ergriflPen wer- 
den konnten , und wo er von ibrer Bedeutung spricbt , sind es nicbt 
eigentlicb die allgemeinsten Sutze Uberbaupt, sondern vielmebr die 
Principien der besonderen Wissenscbaften, die er im Auge bat. Die 
allgemeinen Satze gewinnen fttr ibn erst Bedeutung, sobald sie in 
dem besondern Gebiete ibre Verwirklicbung finden : wir erinnem 
nor an die Erdrterung des Begrifies des »aYa&ov« in der Nikomacbi- 
schen Ethik, wo er im directen Gegensatz zu Plato es ablebnt . eine 



1) Eth. 1098 b 5 : OTcou^aoTiov Sttoj^ 6piodtt)ai xaXw; (nftmlich ai apx*^^)' 

Top. 15Sb 38. de caelo 271 b 8 : xal t6 fjiixp6v icapa^Y)vai r?); ihrfitia^ dcpi- 
9roc|jiivoi( -YtvcTat xcdppu) ptupioirXdaiov, olov et tij dXd^iaxov et^ai xi (^aii] jx^- 
ffidoc oUTO( -(dp xoiXd-^tOTOv eloaifafd>v xd pt^Yi't otv xivifjaete xuiv (xadrj- 
(Mixtxaiv. TouTou alxiov &ci ^ ^PX^i ^'^"^^{Ui fxelCuiv ri [as^ ^dsi, oi6nep x6 dv 
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allgemeine Bestimmung darUber zu geben, sondern sieh vieimehr 
in seiner Betrachtang anf das besondere Gebiet besebrftnken will ^) . 
So zeigt sich ein durchgehendes Streben, die Erdrtening nicht 
mehr zu verallgemeinern als es fttr die jeweilig bebandelte Frage 
n5thig ist. Wenn er also z. B. in der Rhetorik Gesichtspnnkte 
angibt , nach denen man beurtheilen kc^nne , ob ein Gut grdsser sei 
als ein anderes, will er damit durchaus nicht weiter gehen, als es 
bier von Belang ist 2) ; in der Psychologic bezeichnet er es als l^cher- 
lich, wenn man neben der Untersuchung fiber die verschiedenen 
Arten der Seele noch eine allgemeine verlangen wollte'^). Der 
Schwerpunkt der Aristotelischen Forschung fallt so in die einzelnen 
Wissenschaften , und wenn er diese auch durch das Band der Ana- 
logic verknttpfen will , so vermissen wir doch bisweilen schmerzlich 
eine allgemeine ErOrterung. — Sein Streben, sowohl das Allge- 
meine als das Einzelne zur Geltung kommen zu lassen , zeigt sich 
femer auch darin , dass er moglichst jede Sache sowohl aus all- 
gemeinen als aus besondem Griinden erdrtert. Durch jene wird die 
einzelne Erkenntniss in ihrem Zusammenhang mit der gesammten 
Weltanschauung ergriflfen , durch diese wird sic in ihrer besondem 
Natur erkannt. Aber den entscheidenden Worth legt er in zweifel- 
haften Fftllen doch ohne jedes Schwanken der besondern Erdrterung 
bei und zeigt somit auch hierin, wie die Richtung auf das Besondere 
die stSlrkere ist. Er meint, je allgemeiner die Er&rterung sei, dcsto 
mehr entferne sie sich von den eigenthdmlichen Principien der 



1) 8. Eth. Buch I, Kap. 4. 

2) Rhet. 1393 a 13: iizeX Tca^' Sxaoxov it&v Xd^wv t6 TrpoxeifAevo*^ t£Xoc 
dfa^6s daxiv, otov xi aufx^ipov xat t6 xaX6v xat t6 oixaiov, ^avepiv 8ti hi 
hitviias XiQTrT^ov xd; auS-Zjoei; Tiaow. x6 5e Ttapd xaOxa xi C'^Jteiv Trepl [le-^i- 
^oui dirXw; xai Oirepo^Yj? xevoXoYeTv doxtv* xupt(6x£pa ^dp ioxi 7:p6« v^s /peiav 
xoO xa^6Xou xd %a%' Ixaoxa xwv 7rpaY|xdxaiv. 

3) de anima 414 b 21 : o&xc dxet «X''1H^* Trapd x6 xp(YCttv6v ^axi xoi xd 
Icpe^-^C o&x dvxauOa 4'^X'^ irapd xd; eip'r\[t.haiz. ^^''oi'^o S* as xal iid xms 
o^Tjfjidxaiv X^YOC xoiv6;, 8; dtpapfidaei ji-^v Traotv, tSioc 8' oOSsv6; Saxai 9y(^' 
jjiaxo;. 6(xo(tt); hi xal ItzX rate tiptwi.isati ^u^ai;. hio YeXoTov C'^JteT'^ x6v xoi- 
viv X«5")fov xal iizl Touxojv xal ^cp' exipwv, 85 ouSev6c 2oxai xwv Cvxoiv tdto? 
X6")fo; 068^ xaxd x6 olTcetov xal dxojAov eI8oc, dtp^vxac x6v xoiouxov. Dabei hat 
er selbst trotzdem auch die allgemeine Natur der Seele er5rtert, s. Tren- 
delenburg zu dieser Stelle Commentar S. 348. 
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Sache ') nnd verliere an realem Gehalte. So will er denn z. B. die 
Frage wegen der Unfrnchtbarkeit des Maulesels nicht zu dem Pro- 
bleme von der Unfrnchtbarkeit der Bastarde fiberhaupt erweitem, 
soDderu ganz fOr sich behandeln^). So ist es das Auszeichnende 
and Damentlich Plato gegenUber Oharakteristische der Aristotelisehen 
Forschung, dass sie Uberall die Eigenthtimlichkeit der Dinge zum 
Aosdmck bringt and auf sie den h5chsten Werth legt , dass sie der 
Mannigfaltigkeit der Erscheinungen ein welt hdheres Interesse wid- 
met. Diese Richtnng treibt ihn auch dazu , von der Untersuchnng 
mdglichgt alles Unbestimmte fernzuhalten nnd ilfoerall eine priicise 
Bebandlnng der Probleme bis in den Ansdrnck hinein anzustreben. 
Er meint, wenn man nicht dentlich rede , entstehe ein Mittelding 
zwiachen Forschen nnd Nichtforschen '^) , daher mass vor allem , wo 
ein Ansdrnck irgend nnbestimmt ist, genaa angegeben werden, in 
welchem Sinne er an der betreffenden Stelle genommen werden solH) ; 



1) de gener. anim. 747 b 29 : Sacp xa&6Xou [jidXXov iroppoTlpco tSv ol- 
xeioiv ioxhf dpywv. In der Etbik 1 107 a 29 meint er : is toi^ Tcepi xd; itpo^etc 
Xi^oti ol piev xaOoXou xevtixepoi elotv, ol 5' im jx^pou? dhrfivaiyze^oi. Auch 
eine Stelle der Schrift »de motu animaliuma verdient hier angefflhrt zu 
werden » wenn auch dieselbe wahrscheinlich nicht von Aristoteles selbst 
▼erfiasst ist, sondern der Schule angehdrt, 698 all: osXhk toOto |xi?] [aovon Ttp 
k6ft^ xa^6Xou Xapeiv, dXXA xal ^ict xoav xa^' Ixaoxa xai xcbv abOTjTcbv, oi oiTCEp 
xa\ Tooc xaftoXou Ctiroofjiev Xoyouc xai ^5p'i6v ItpapfAdxreiv olopieda 5etv auxoy?. 

2j de gen. an. 74S a 7 : ouxoc ptev oOv 6 \6'^oi xa^^Xou X(av xai xeveS^. 
ol -yap ii.-?) dx x&N oix£ttt>v dlp^wv X6yoi xevoi, dXXa ^oxouatv eivai x&v itpa- 
YjMtxory otix 6vrec* oi -yap dx xmv dip^&v x&v Y£u>p^CTptxd)v YCoofAexpixot, 6pLoia)« 
Je xal iitl x&v oXXcDv* x6 8e xevov SotceT piev eivai xi, loxi 8' o\^is. oux ciXt]- 
J^ec 5£, 5x1 iroXXd xiov pii?) 6pLoe(6u>v Y^vopL^voov ^^vexat Yovifxa, xaddicep ^X^yOtj 
irp^xepov. xoSxov piev oov x6n xpoTiov ouxe nepi xdiv oXXoiv heX C'^jxetv o&xe itepl 
xdbv ^uoixiuv* Ix oe xwn uirapyovxojv xiji •^i'^ti xw xcbv Iirico)'^ xki xtjj xwv 
^v»v d£aipd]'tf dv xt; pkdXXov Xd^ot x-^^v aixiav. 

3) Met. 1041 b 2: Set 5tapdpf/iaayrac CT^TeTv* el 6e piT] , xotvoN xoo [xtj^^v 
C*»j[X6tv xai xoO CiQxetv xi f ^"'sxat. 

^) wie selbst bei an sich -weniger schwierigen Fragen dutch die Un- 
bestimmtheit des Ausdrucks Yerwirrung und Irrthum entsteht, zeigt z. B. 
de part. anim. 548 a 33, wo Arutoteles nach Anfahrung der yerschiedenen 
Anaichten tlber Wftnne und K&lte im tbierischen Leben bemerkt: ti V 
iytt xooa6Ttjv x6 ^eppL&v xai x6 <};uyp6v dpL^to^'^xtjaiv, xi ypV) Tcepi xcuv dXXaiv 
(nroXaPeiv ; xaDxa yo^p i\\iLlH Ivap^eoxoxa xtnv nepi xi?jv ata07}Oiv. iofxt hk 8td 
x6 icoXXa)ro»( X^YCodai x6 deppLOxepov xauxa oufA^alvstv Sxaoxo^ f^P ^oxel xt 
XijetN xdvavxla Xl^w* 'o^* ^X. lS2b 23: (id)^ovxai noXXdxK wepl xfiiv ivo- 
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eine solche genaue Bestimmang ist n5thig , . selbst wenn es ftlr die 
vorliegende Untersuchung keinen UnterBclikd macht, damit wir uns 
nicht irgend im Unklaren befinden , indem wir ein mehrdeufiges 
Wort gebrauchen , als wenn es nur eine Bedeutang habe ^) . Er 
selbst ist ja eben darin gross, dass er allgemeinen Ansdrficken eine 
ganz bestimmte, festumgrenzte Bedeutung aufpr^gte^), die dann 
fUr die Gescbicbte der Wissenschaft erbalten blieb. So geben die 
wesentlicbsten philosopbiscben Eunstausdritcke auf ihn zuriick. — 
Ueberbaupt aber sollen alle Aufgaben der.Forscbung priicis beban- 
delt werden, nicbt in iinbestimmter, allgemeiner Weise, wie Aristo- 
teles dies den altem Forscbern nnd namentlicb anch .Plato ofter 
vorwirft^). Ibnen gegeniiber dringt er sebr oft auf genaaere Unter- 



[xdiTtov. Dutch genaue Uuterscheidung der verschiedenen Bedeutungen werde 
die Aufgabe der Untersuchung erst recht klar, de caelo 278 b 10: etTtcofJiev 
irpibtov t[ X^YOixev elvai 'zbs oupavov xai Tzooayjai, Tva jjiaXXov '^{xiv S-^Xov 

1) de caelo 280|b 1 : TipwTov Siaipexlov. Tz&i dY^viQTa %i\ YSVYjTa ^afjL&v 
xal tpftapTot xal acp^apxa* TroXXa^oj; fap XeYOfx^voov Ttas fxr|6ev ^lacpip^ itp^? 
Tov X6yov, d^dfTLt] t9)v Bidvoiav dioptoToo? ^/eiv, av tic tcJ) Staipoupidvip ttoX- 
Xayw? cbc dSiatpeTii) yp-^xai' (xBtjXov y^^P ^a^a irolav 9601^ aixij) av)p.flatvei t6 
Xex^^v. Top. 108 a 18. 

2) 8. z. B. Bonitz index Aristotelicus unter ivavxioc S. 246 j — usum 
vulgatum Yoc. ha^nioz Ar., ut haberet philoaophicum artis vocabulum, 
certis circumscripsit finibus ; unter t§ioc S. 339 : praeterea Ar. t6 tStON 
tamquam artis vocabulum angustioribus finibus circumscribit, quos se pri- 
mum posuisse ipse signiiicat. 

3) de gener. anim. 778 b 7 : ol 5' dp^^atot cpi>otoX6YOi To6vavTtov tjiV)- 
^oav. to6to'j h' a?Ttov 8ti o6y dddpcov ttXeiouc o&aac xac alxtoc dXXa (ji6vov 
T?|v T^c SXtj; xal T^v r/js xtv/jaera? xal xauTa; d5(op(ox(uc. de gen. 335 b 8 
^ird von der bewegenden Ursache gesagt: ^Travxe; p.6v dvetpcdxxouai, X^Y^t 
5' oijSeU. Met. 1092 a 21 : ISet oe xouc X^y®''"'^^* ^* oxot^etwv elvat xA ^vxa 
xal xdJv Svxoov xol iipuixa xo6; dlptOfAOu;, 5ieXofAlvou<; tcwc aXXa ii dtXXou dorlv, 
o5x(o X^Y^i'^ '^^^ xp<St:ov 6 dpiftfAd; ^oxtv ^x xwv <ipx">'^« Hftufig sind seine 
Klagen, dass die Untersuchung Xiav dTtXtt); geftthrt sei, a. Meteor. 365 a 26, 
de anima 426 a 26, Met. 987 a 21. In der Folitik bemerkt er gegenUber 
Plato 1265 a 28: xal x6 TtX-^fto; Se x^5 xxi^jcew; 6pav Set, p-if) norct pd^bxiov 
^xipcj; 5iopiaai x(J» aacp(oc piaXXov xoaa6xif)v Yotp elvat cpTjai Ssiv &oxe C'^jv om- 
cpp6v(o;, &aTC€p av et xic elicev &«xe C^v e3' xouxo y^^P ^^^^^ xa06Xou fiaXXov. 
1316 b 25 tadelter: 7rXet6vcDV 0' oOawv 6XiY«pxit6v xal SY]fiLOXpaxid>v cu? pudi 
o5o7)c ixax£pac X^y^i to^C fxexaPoXAc 6 SosxpdxYjc. Er selbst will ttberall "Siai- 
peTv xac aixta;, s. z. B. Phys. 255 a 19, er will sich nicht mit dem dXrj^^ be- 
gnttgen, sondern das aa^i^ und das SittiptapL^vov erstreben, s. Eth. 1 138 b 26, 33. 
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scheidnng, Auseinanderhalteii verschiedener Seiten, tiberhanpt auf 
eine mehr in das Einzelne , Besondere eingehende Behandlung der 
Probleme. So ist er auch ein Feind aller poetischen Wendnngen, die 
das EligenthfUnliche des Gegenstandes nicht scharf znm Ausdmck 
bringen^ er yerwirft es anfs Entschiedenste , dass sich die Metapher 
an die Stelle der wissenschaftlichen Genauigkeit setze^). So sind 
ihm f&r den Styl Klarheit und Bestimmtheit die ersten Anfor- 
deroDgen. 

Wenn also Aristoteles das Allgemeine^ insofern es gleichbedeu- 
tend mit dem Unbestimmten ist , m()glichst fliebt nnd seine Tbeil- 
nahme fiberwiegend den besondern Erscbeinnngen zuwendet , so bat 
ihn dies docb nicbt dazu yerleitet, bei der Erforscbung der Dinge 



1) Die erste ForderuDg, die in der Rhetorik an die X£(ic gestellt wird, 
ist, dass sie Ga^c se'i, s. 1404 b 1 : (upbOoi Xi^zm^ dpen^ oacp*^ eivai* OT^fAeiov 
^op 5x1 h ^^-yoc ^av p.-^ 5y]XoT ou itoiifjaei to eauxoO ep-yov. Poet. 1458 a 18. Top. 
1 39 b 12 bei der Begriffsbestimmung : laxt hh toD p.-?] xaXdic P'^pT] hdo, Sv (asv 
TO dsa^i TTQ ep(jL7]ve(qi xe^p-fjadai (Set -yap '^^v ipiC^fievov d)? IvSi^eTai ca«pe- 
OTerqi TTQ epp.T]V6{a Ttey p-^aOat, ^7rei59j tou '^smpiaai /cipiv diioStSoTai 6 6piop.(55) , 
^6TEpov 5' el in\ irXeiov eipTjxe t6v XfS-yov toD 8£ovtoc. 158 b 8: t&v 8paiv 
Joonct^eipijTOTaTOt itdlvToov elaiv 8ooi Tc^^ptjVTOii toioutoic 6v6(j.aciv, fi itp&Tov 
|tev d[&T]Xa doxtv etTe dirXwc £?Te itoXXa^cu^ X^-ysTai, itpoc Se toutoic jxtjSe 
popipA noTCpov xup[(D< iQ TcaTot (j.eTa(popdv 67:6 toO 6pioa(i.£vou X^Y^^ai. Daher 
muss der Ausdruck durchaus die eigenthtlmliche Natur der Sache wieder- 
geben, s. Rhet. 1407 a 31, wo yerlangt wird: iotoic 6v6(xaot X^^^iv xal (aV) 
ToXc ixpviy[oo^i^' Anal. post. 97 b 32 : (8ei uTrdp^^ew) ^n toic 8poic t6 oa^i^. 
Toiixo 0* lorai ^dv Sid Tdiv xa^' SxaOTOv e{p7](j.£vo)V ij to Iv exdoxtp -y^vei 6p(- 
^9%0Lt yitn^li, oiov t6 Spiotov [Ki\ Tidv dXXd to dv )^p(6(j.aoi ical a^if)(i.aoi, xal 
i^xb is ^mv^, Tcal oStooc ^itl to xoivov ^aStCctv, eOXa^oufi^vov (aV) 6(i.a)VU(xlqi 
ivT^TQ. e( hk {jl9) otaXefeodai §eT pieTacpopaU , ^Xon Sti 066' 6plC£0^ai o&tc 
lACTacpopau, oGte 5oa Xd-yeTai pieTacpopaTc' SiaX^YCodai -ydp d^d'^xi] loTat pte- 
Ta^pau. Top. 139 b 34: nas daa^ec t6 xaTd (xsTacpopdv XeY6{i€vov. £th. 
1139b 19: (el) Sei dxpiPoXo-yeioOai xai p.*?) dxoXoudeiv Talc 6p.oi6T7]oiv. Sei- 
nen Widerwillen gegen poetische Ausdrucksweise in der exacten Forschung 
spricht Aristoteles oft sehr entschieden aus, s. Meteor. 357 a 24 : 6p.ol<o( (e 
^oTov xoi €1 Ti; elirdiv ISpuiTa t^; -y-^; elvai ti^Jv ddXaTTav oteTat ti oa^is cl- 
pijxivai, xaddTrep'EpLireSoxX'^;* 7ip6« itoItjoiv piev ^dp gSto)^ elirdbv Tao»^ eTpY]xev 
bwv«« (1^ fdp p^Tacpopd iroir|Tix6v), irpbc 8^ t6 -p^aivai t^v 5p6aiv 06^ Ixavtb^. 
Met. 991 a 20 (wiederholt 1079 b 25) : zh Ik li'^us irapalelipiaTa auxd (Td 
tRr|) slvai xal pieT^^^tv auxfiv TdXXa xevoXo-yeTv ^orl xal p.eTo^opd« "ki-^tis 
roiYfRxdk- ^d2 a 28. Dass dabei Aristoteles Schriften reich an tre£fenden 
Bildem sind, dartlber s. meinrn Aufsatz in den Jabrbacbern fOr Philologie 
und Padagogik. 1809 Heft 1. 

BaoksB, ArittotalM Msthode. 4 
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sich mit der Erkenntniss der verschiedenen ErscheiDnngsformen zn 
begntigen and nicht welter nach dem einheitlichen Kern, dem Wesen 
zu fragen ^) . Es ist vielmehr dies recht eigentlich der Pankt, wo er 
sich mit vollem Bewnsstsein von den illtern Naturforschern nnter- 
scheidet, die noch nicht nach dem Wesen nnd Begriffe^) gesncht 
hiltten. Er selbst will immer auf den einheitlichen Grund der Dinge 
znrlickgehen und daraus alles Andere ableiten, so sucht er z. B. 
ttberall 6r5s8enbestimmungen aus dem Zwecke der Sache zu gewin- 
nen ^) , er will das Wesentliche nnd Nothwendige von dem Unwesent- 
lichen und ZuMligen sondern , er will bei Unterscheidungen inner- 
liche^ qualitatiye, nicht Unsserliche , qnantitative Oriinde snchen *) , 
wo es sich nm Erkld,rungen handelt , ist er bestrebt , sie aus der 
Natur und dem Wesen der Dinge zu geben ^) . Namentlich ragt hier 



<) Met 1025 b 28: 8ei Se t6 T^'^EIvat Tcai t6v X67OV irw? ^otI p.-^ Xav- 
frdveiv, A; dtveu ^e to6tou to C'^J'ceT'v p.Tjdlv loxi TioieTv. 

2) de part. anim. 642 a 24 ; atxiov 8e too \i^ IXfreiv touc Trpo-yeveaTlpoug 
litl t6v Tp6iroN ToyxoN 8ti t6 ti Tp clvai xai ih 6pioaoOai t^v oioiav o6x 'fp. 
de gener. anim. 778 b 5: t^ oOota 1^ Y^veoic dTcoXoudei xai xfjs o6aiac hit%d. 
i^rzis , dXX' 06^ aSxT] T^ fev^oei. ol V dp/aiot cpuotoX^fOi ToivavxCov (p-Zj^Tj- 
aav. TouTOU 0' atriov 8ti 06^ £((»p(0'^ TrXelouc o6oa« tA« alxiac, iXXa p,6vov 
t9)v t^« SXtjc «al T^jv T^c xtv/joeaic, «al xauxac dSiopiorcoc, r^c 8e toO X6- 
You xai Ttj; xou xlXou? dveTtioxlTtxoi; el^ov. 

3) Eth. 1170b 32: x6 irooov oux foxiv taoj? Iv xi, dXXA irav x6 jxexaju 
xwfiv cbpiapL^voDV. xal cpiXoov BVj ioxi itXfjfto; oiptofx^vov, Tcal loai« ol icXeToxoi 
piefr' dav Sv 8uvaix6 xic ouC^jv. Pol. 1326b 23: o5x6c £axi ic^Xeoi; 8po« otpi- 
oxoc 1^ pieYloTt) xou 7tXif)ftou; ^TteppoX-?) irp6c a6xapxeiav Ca»''l« e6o6votcxo; und 
80 Slhnlich bei manchen Bestimmungen in der Politik ; Poet. 1451 a 9 von 
der Lftnge der Trag5die : 6 hi xax* a6x^v x^v cp6oiv xou Tcpd^ffAaxoc Spo^ del 
(j.ev 6 fielCoov p-i/pt xou a6N8irjXoc eivai xaXXtojv ^oxi xaxA x6 pilYe^;, d)« 5e 
dirXfuc Sioploavxac clireTv, h 8atp pieY^&ei xaxA ih elxft; 9j x6 dva-ptatov ^©e- 
6^; Ytvo(j.£va>v oup.pa(vei ei; e6xu)^iav dx 8uoxu/iac rj ^E eOxu^lac eU Suoxu- 
yfav pLexapdXXeiv, lxav6; 8po; laxl xou pLEY^ftou;. 

*) 8. Pol. 1252 a 7 : 8aoi jxe^^ o5n otovxat iroXtxixov xal ^aotXix^v xal oJxo- 
vo(i.ix6v xal BeoTtoxix^N elvai x6v a6x4v, 06 xaX&c Xl-youoiv irXVidei -ydp xol 

6XtY6xt)xi vo(j.(Couot Biacplpeiv, dXX' o6x etSei xo6xajv Sxaoxov xauxa hi 

o6x laxtv dXt]^. 1279b 34: foixe xo(vuv 6 X^^o^ uoietv S-^Xov 8x1 x6 jiiv 
6X(youc i?j TcoXXouc tlvat xup(ouc aufjiPe^Tjx^c doxiv ff. 38 : h\,h xal 06 au(A^(- 
V€i xA; ^72&e(aac alx(ac y^''^^^**^ Siacpopa?. 

S) so z. B. de gener. et corr. 333 b 9 bemerkt er gegen Empedocles: 
06)^ Kiroj; Ixu^e ouveX^^vxoov o6S^ '[[st'Zfii^ xadditEp £xeiv6c cptjoiv, dXXd X(5- 
Yq> xiv(. xt ouv xo6xa)V alxiov ; 06 ^dp h^ icup fe t) Y^. dXXd jxifjv o65' i?) <pi- 
X(a xal x6 veixo;* auYXp(oea>c y^P P'Ovov, xh hi otaxp(oso>; atxtov. xouxo ^ ioxlv 
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die Politik hervor , wfthrend ihn diese RichtuDg in der naturwissen- 
schaftlichen Forschung auch auf Irrwege brachte, wie wir sp&ter 
sehen werden. Wahrhaft bewnndemngswlirdig ist jedenfalls seine 
Kraft, aus einer grossen Menge von Erseheinungen die wesentlichen 
Zllge hervorzuheben nnd dadnrch das Ganze zu charakterisiren, 
namentlich gilt dies von seinen historischen Zeichnungen , in denen 
er es versteht , mit wenigen Worten ein treffendes Bild complicirter 
Riehtnngen zn geben. Bezeichnend fiir sein Streben nach Einheit 
nnd Znsammenhang des Wissens ist auch die Tendenz, die Resultate 
der Forschung als nothwendig nachznweisen, eine Tendenz, die sich 
gleichmftssig dnr^h alle Disciplinen zieht, wenn auch nattlrlich mit 
verachiedenem Erfolge. — Nach diesem Allen verstehen wir, einen 
wie grossen Werth Aristoteles anf die Definition legt ; indem sie das 
einbeitliche Wesen der Sache zum Ausdruck bringt , bildet sie die 
vomehmste Aufgabe der Forschung. Daher sind denn auch seine 
Schriften reich an sachlich und formeU bedeutenden Definitionen. 
Aber auch hier zeigt sich wieder sein Streben , der Mannigfaltigkeit 
der Erscheinungsformen und Krftfte gerecht zu werden, darin, dass 
er die Begriffsbestimmung immer in engem Zusammenhange mit den 
verschiedenen Eigenschaften der Dinge halten will : die Eenntniss 
dieser soil ihr eine reale Grundlage geben und sie soil eben wieder 
dazn beitragen , die verschiedenen Seit^i aufzuhellen und zu erkl&- 
ren*). So prflft er denn z. B. die von seinen Vorgftngem aufgestell- 
ten Definitionen der Seele auch nach dem Oesichtspunkte , ob es 



f| 06 Ota tj ixcioTou, dXX' oi ji(5vov »fi(&C Te StdXXa^ic re jjLiY^VTa)v« dioicep 
l-jttTv^c ^TjOiv. de caelo 297 a 14: dxelvoi [kks piav oltiwvTai x^c xdrm ^opac* 
pdXxiO'^ hi Tift^vai rdXr^dsc xa\ cpofvat toOto oujxpatveiv Sid xh f6oiv Ij^eiv <^i- 
peodat TO pdipo; £yov irp^c t6 (j.£oov. Phys. 255 b 15. 

1] namentlich klar spricht A. diesen Ghrundsatz an einer Stelle der 
Psychologic aus 402 b 1 6 : goixe B' 06 (j.6nov t6 t[ doxi Y^mvai ^pif)aiji.ov el- 
vat Trp6; Ti Bcwp-^aai tAc alxfac tc&v au{jLpepY]x6T0)v xaU oiolaic, &aitep iv 

ToT; piaWjixaot , dXXA xal ivdhraXiv xd oup.pEpY]x^xa oupipdlXXexat [kifa 

pi£po« rpic xh elS^vai rb x( doxiv ineiodv ^dp f^wpiev diroBi&^vat xaxd x^v 
^povxaatov Trepl xtuv oufA^E^r^xoxuiv tJ Trdvxoov ^ xAv itXeloxoov, x6x6 %a\ irepl 
Tfj; oialac Rop-ev X^^eiv xdXXioxa* irdoTjc -ydp dTCoSel5e»C dpx*^ x6 xl ^oxiv, 
Aoxe %iW Soou; xuiv 6pto(j.(uv p.'fj cupipalvei xd aupipepYpi^xa ^^oiplCeiv, di^di 
jiT,<? cUdoat itepl aixfiiv cOpiap^; , Sf^Xov ?ti ItaXcxxixA; etpi^vxat xal xevib; 
dnavxcc- 

4* 
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mdglich sei, die verschiedenen Seelenth&tigkeiten daraus abznlei- 
ten ^) . Oegen solche Definitionen , die die Sache mehr umschreiben 
als erkl&ren, hat Aristoteles einen ausgesprochenen Widerwillen, 
ihnen zieht er eine blosse AufzUhlung des Einzelnen entschieden vor^) . 
So werden denn auch in seinen eignen Schriften da, wo es mehr auf 
die ErkoDntniss des Einzelnen fttr den unmittelbaren Gebrauch im 
praktischen Leben als anf tiefere wissenschaftliche Einsicht an- 
kommt, die Begriffe oft mehr &nsserlich zerlegt als innerlich be- 
stimmt, wie wir dies namentlich erkennen, wenn wir die Erkl&rungen 
Ton Glilcky Tugend u. s. w. in der Rhetorik mit denen in der Ethik 
vergleichen. Sehr h&nfig findet sich auch bei ihm in Fallen, wo es 
sich am ein rasches VerstHndniss handelt , statt einer Definition ein 
besonders prftgnantes Beispiel ; bisweilen lehnt er es sogar ausdrUck- 
lich ab, eine allgemeine Bestimmung zu geben, sondem begnilgt sich 
eben mit der Angabe einzelner solcher Beispiele, nach deren Ana- 
logie man jeden einzelnen vorliegenden Fall beurtheilen soil ^) . So 
sehen wir, wie Aristoteles bei allem Worth, den er auf die Erkennt- 
niss des Wesens der Dinge und demgemilss anf die Begriffsbestim- 
mung legt, doeh nicht dartiber die Mannigfaltigkeit der Erschei- 
nungen vernachl&ssigt oder auch nur formell einen (Ibertriebenen 



1) de anima 409 b 13: o6 fi6vov 6ptop,6v 4^u)^i)c <i$6vaT0V Toto&rov elvac 
dXXd xa\ aufApep-r]x6c. SfjXov Si* eX tic imjeipiioeie^ i% tou X^-you to6tou tA 
izd^ %a\ xa Ip-ya t^c 'I'^X'^S^ ciiro5tB6vai , olov XoYiop'06c aloO^oeic i^Sovdc 
X6icac Saa dfXXa Toiaura* Soirep fdp eTnojxeN irp^xepov, o\)hk piavTeuoaodai 

2) Pol. 1260 a 25: xadoXou ol X^fovxec iianaxStois iauxo^c &rt x6 eu 
l}^eiv T^s ^^j^s <ipex^ ^ x6 ipdoTtpa-yetv fi xi xd>v xoiouxaiv iroXu ^^P ^1*^^" 
VON Xl^ouoiv ot i^api^piouvxe; xdc (ipexolc Aoiiep Fopflac xoiv o5xc»c 6piCo- 
(A^vcnv. 

3) Top. 105b 25 sagt er, nachdem er npoxdioeic "fj^ixat, ^uotxat und Xo- 
Yixat unterschieden hat : iroiat S' Sxaaxat xcuv iTpoeip7)(jilv(uv, 6ptO(X(}> jx^v o6x 
euirexec diro^ouvai irepl a^xdiv, x^ he. 5id xfj? ^itafWY^c ouv7]0etqi ireipax^ov 
YNojptCstv ixoiox7]v a6x(&v, xaxot xd Trpoeipi^fji^a napaSe^Yjiaxa dicioxoTCOuvxa. 
Met. 1048 a 32 bei der Untersuchung fiber S6va(AU und isi^-^eiai "kifoius 
hk Suvdfiet olov h xtji 5'iXtp 'Epfx-^v xai iv xg SXif) xi?)v i^p.(aetav, 5xi d^aipe- 
%€i't] dv, xal d7ri9xif]p,ova xal xov (j.9j ^eoipouvxa, as 5uvax6c J dempfjoai* x6 
5' dvepYeiqi. SijXov 5' ItiI xwv xad' Sxaoxa x]q dTraYcufTQ 8 PoiiX6fiefta X^-y^^'' **' 
oO hit icavx6c Spov C'^'^siv dXXd xal x6 dvetXoYOv ouvopoiv, 6x( d>c t6 olxo^o- 
(jioOv np6; x6 o(xo5o(jitx6N fff. 
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Werth anf die Definition legt. Auch hier beweist er seinen feinen 
Tact Air das einem jeden Gebiet eigenthtimlich Zukommende. 

Die Gmndanschanung des Aristoteles , dass wir einerseits nur 
▼om Einzelnen ans zum AUgemeinen gelangen kdnnten^ andererseits 
aber das Allgemeine erst den Grund nnd das Wesen des Einzelnen 
enthflUe, hat seine Untersnchnng auch dahin beeinflnsst, dass sie, 
je nach der Natar des besonderen Falles, einmal das Allgemeine 
▼oranstellt nnd von ihm ans das Einzelne zn erfassen sncht , bald 
aber yon dem Einzelnen zu jenem anfsteigt. — Beide Richtungen 
g<^en dnrch die Aristotelische Philosophie , ohne dass der Versnch 
gemacht wftre, ihr Gebiet gegen einander abzngrenzen. In der Phy- 
sik stellt er die ErOrtemng der Principien voran und ffihrt ttber- 
hanpt bei manchen naturphilosophischen Fragen die Untersnchnng 
znerst allgemein, nm dann das Besondere leichter zu verstehen^). So 
sncht er aber auch in der Politik vor der besonderen Untersuchung 
allgemeine^ fdr alle Verfassangen geltende Regeln aufzustellen^), 
anch In der Ethik wird znerst ilber die Tugend iiberhaupt und dann 
fiber die einzelnen Tugenden gehandelt^). Auf der andem Seite 



«) Phys. 184 a 23: ^x tSv xa^^Xou ^Ttl tA xa^ fxaora Set Tzpoihai, wo 
nor das auffallend ist, dass bei der BegrtSndung dieser Regel das Allge- 
meine geradezu mit dem Unbestimmten gleichgesteUt wird. 189 b 31 :* lori 
xorrd ^6atv xd xoivd npdyrov elir^vxac o5t(o xd Trepl Sxaoxov Xhia deoapetv. 
200 b 24: (>ox£pa tj irepl xwv ihims deo)p(a rfjc irepl x&v xoivdiv iozis. 202 
b 23 : x( (jiEV o3^ ^oxl x(v7]0ic eTp7]xai xal xa&6Xoi> xal xaxd pi^poc ' o5 ^dp 
a^jXov o>c 6peo8i^aexat toy* elotbv Sxaaxov aurr);. de gener. et corr. 335 a 25 : 
Xexxiov itepi irdTr]; 'ft^iatm^ 6(i.o(a>c ir6aai xe xal xfve; aux^c al ^PX®^' W®"^ 
•ydp oCxo xd xa(^' fxaoxov Oecop'/jaop.cv, Hixav itepl xfi»v xa96Xou Xd^cofACv irpw- 
Tw. 378 b 5 : xotvig fi.^^ o5v etpTjxai Trepi Trdvxwv aOxooVi ISfqt 5' ^irioxetrx^oN 
irpoyetptCofA^vouc irepl ExaoxoN f^o;. Wie auch in der realen Entwicklung 
das Allgemeine sich zuerst bilde und das Besondere erst nach ihm, ist 
Aristoteles bei der Untersuchung fiber die Entwicklung der Thiere nach- 
laweisen bemtlht , s. t. Frantzius zu de part. anim. 666 a 20 (Anm. 24 
za Bach HI) und Wimmer und Aubert zu de gener. anim. 736b 2. 

*} Pol. 1296 b 14 : XtjitxIov irptuxov irepl irao&v xaft6Xou xaix6v. I304b 
17 : dnXoc p-c^ o'3v irepl irdaac xdc iroXixela; it. xfijv elpTQpiivwN oupip^xe 
ifvcodoit xdc piexaPoXd;, xoft' Ixaoxov 5' elSo? iroXixe(ac ^x xo6xa>v (xeptCovxac 
xd oufi.palvovxa oet ^caipeTv. 

*j 8. Eth. 1114b 26: xoivtJ jxiv o5n itepl xfliv dpexwv etpr^xai tijxTv x6 
Tt Y^voc xiiroj 5xt jua6T»}x£? elow ff. 1115a 4 : dvaXot^dvxec ^ itepl ixdoxT]; 
elrtDiicv xivcc e(ol xal irepl troTa xal izSn. 
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aber zieht Aristoteles es Tor, vom Einzelnen auszugehen , well es 
sich leichter bestimmen lasse ^) , und so werden namentlich in den 
natnrwissenschaftlichen Scbriften da, wo es sicb um die Deutnng 
verwickelter Erscbeinungen oder den Ueberblick fiber ein aus- 
gedebntes Gebiet bandelt, erst die einzelnen Tbatsachen binge- 
stellt und dann erst eine allgemeine ErklS^rung versuobt^}. So 
geht denn aucb die Tbiergescbicbte den Werken fiber die Theile 
und die Zeugung der Tbiere voran, sie liefert den Stoflf, dessen 
Erkl&rung diese Scbriften versuchen. — Die Art des Aristoteles, 
einmal das Einzelne aus dem Allgemeinen und dann umgekebrt 
das Allgemeine aus dem Einzelnen abzuleiten, tritt aucb in sei- 
nem Verfabren bei Eintbeilungen deutlicb bervor. Um zu ibnen 
zu gelangen , steben zwei Wege offen , ein deductiver und ein in- 
ductiver. Entweder kann der allgemeinste Begriff innerbalb des 
Gebietes, um dessen Gliederung es sicb bandelt, an die Spitze ge- 
stellt, seine mOglicben Modificationen und Anwendungen gescbieden 
und daraus alle flberbaupt mdglicben Arten abgeleitet werden, oder 
man kann von der Masse der yorliegenden Erscbeinungen aus durcb 
Zusammenstellung des Verwandten Gruppen bilden^). Das Princip 
des ersteren Verfabrens spricbt Aristoteles Pol. 1290 b 25 ff. aus. 
Man muss die notbwendigen Tbeile bestimmen, ibre Unterscbiede 
aufsucben und dann durcb deren Combination die Arten finden. 
Daber sagt er denn , es g&be so viel Arten der Tbiere als Combina- 
tionen der notbwendigen Tbeile^). Diese Metbode, a priori die 



*) Anal. post. 97 b 28: ^qcov t6 xaB^ SxaoroN 6p(oao^ai tJ t6 xad6Xou, 
hib Set dizh twv xaft' Sxaora ItzX tcx 7ca06Xou jxexapatveiv. 

2) hiat. anim. 491a 10: jxexol hi touto Totc aWa; touttov Tteipax^ov eu- 
peTv. oSto) Y(ip xaxd «p6oiv doxl itoieTo^at t^v [jLiOo5ov 67:ap^o6o7)c ttj; ioro- 
pfac Tfjc Ttepi IxaoTOv. de part. anim. 640 a 14 : Trpwxov xdl cpaiv6(Ji.eva Xexx^O'V 
Tiepl Ixaoxov y^voc, elO' oSxoa xdg alxiac xouxoav Xexxlov. 645 b 1. de inc. 
anim. 704b 10, Meteor. 371 b 21. 

3) ein Beispiel der Nebeneinanderstellung beider Methoden gibt una 
Aristoteles in der Topik 103b 3 ff. bei der Untersuchung, wie viele Arten 
des xaMs es gebe. 

*j Pol. 1290 b 25: ^OTtep el Ctp^^ Tipoy^poufjieOa XaPeT'V etSirj, Tip&xov av 
(i7ro5i(up(Co(jt.ev Sirep dvaYxaiov Ttav l^ew C<pov, oiov Ivid xe xcbv ala&7]xiQp(aiv 
xai x6 xflc xpocpijc dpYaoxixiv xal 5£xxtx6v olov ox(5(xa xai xoiXlav, irpoc 5e 
TO^TOU oU xiveixat p.op(oi( Sxaoxov aOxdiv el 8i?j xoaaOxa eiStj (j.(5vov, xo'jxwv 
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Aiten Eu bestimmen nnd sie damit als nothwendige zu erkennen, 
finden wir nun oft in verschiedenen Schriften, und zwar wiegt sie in 
dem Grade vor, je mehr eine Disciplin einer rein formalen Be- 
handlnng fthig ist. So ist sie am seltensten in den Natnrwissen- 
schaften , am hftufigsten in der Logik. Im Ganzen nnd Orossen fin- 
d^ dch bei ihm h&nfiger das indnctive Verfahren , das allerdings 
nieht znr Erkenntniss der Nothwendigkeit fabrt, aber den Vorzug 
der EinfacUieit and Anschaalichkeit hat. Dadnreh bildet er in der 
Bhetoriky Topik and anderen Schriften die moisten Eintheilungen, 
80 findet er die Arten der Thiere (so dass also das von ihm in der 
Politik angeftlhrte Beispiel gerade fUr sein eigentiiches Gebiet nieht 
majs^ebend ist) , and so gewinnt er tiberhaapt viele fOr seine Philo- 
Sophie charakteristische Grandanterscheidnngen. Aber wir mfissen 
UBS Yor der Meinong hiiten, dass jedesmal, wo Aristoteles kein Ein- 
theilnngsprincip angibt, ein solohes Uberhaapt nieht vorhanden sei, 
eine Meinong, die wohl nngerechtfertigte Angriffe anf ihn veranlasst 
hat^). Dass dieses Prineip in solchen FnUen nieht klar aasgespro- 
chen ist, empfinden wir allerdings bisweilen sehmerzlieh. Aaoh das 
dllrfen wir bier anfOhren, dass Aristoteles oft die verschiedenen Be- 
dentongen eines Begriffes einfach neben einander stellt, wie sie nan 
einmal gebrancht werden , and nieht vielmehr versacht, ihre Ent- 
wicklnng ans einer Grandbedeatang and damit ihren Zasammenhang 
nachzaweisen. Es gilt dies vor allem von den im Bach A der Meta- 



o' eiev ^iafopa(, X^fm S' olov CT(5p.aT6c xiva Tzkdm ^^ xal xotXla? xa\ t6n 
aiatrjtTjpUov, Ixt hi xal t&v xivt]Ttx&v fiopiwv, 6 ttjC ouCe6|eai< xfjc To6Ta>v 
dpi8|/kO« ii dsmff'Tfi icoiif)aet izkeim y^vt] C^ptuv (ou f dp o\6s xe xauT^v Cspov l^eiv 
trXetouc 9T6(AaT0( oiacpopdc, 6(i.o((uc oe o'jo^ diTtuv) , dSsO' Sxav Xtjcpddai tcutoov 
rovrec ol ivSc^6fi€voi ouvouacpiol, TtoiVjoouaw £i5tj Ctpou, xal xoaaoT tXh-q tou 
C«pw Ztfairep al ouC^'^Jeic t&v dva-ptaloov pioptoav elofv — t6v airiv hk Tp6- 

TZW WL TWV 6ipT](l.iv<VV TCoXlTeiWV £f. 

1) wir erinnem z. B. an Kant's und Hegel's Tadel der Aristotelischen 
Kategorienlehre , der so lange als berechtigt erschien , bis Trendelenburg 
aof die grammatischen Beziehungen derselben hinwies. Die vier Arten der 
GrOnde, die zun&chst nur inductiy neben einander gestellt zu sein schei- 
nen, hingen durch ein einheitliches Band zusammen, wenn wir festbal- 
ten, dass unsenn Philosophen hier die Analogie der Kunst massgebend ist. 
Anf keinen Fall ddrfen wir bei den Aristotelischen Bintheilungen das Su- 
chen nach einem einheitlichen Prineip zu leicht einstellen. 
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physik gegebenen Erklftrungen mehrdentiger Ausdriicke, so dass 
sein Verfahren hier sich manchen Tadel zugezogen hat^). Aber 
wenn wir also anch nicht ttberall hier Aristoteles uns znm Muster 
nehmen kdnnen, wenn die Vereinignng des Allgemeiuen und Be- 
sonderen nicht ttberall gleichmHssig gelungen ist, so verdient doch 
sein Streben, jedes von beiden gleichmHssig zur Geltung zu bringen 
und je nach der Natur der zu behandelnden Sache bald das eine, 
bald das andere vorwiegen zu lassen, unsere ur.getheilte Bewun- 
derung. Eben well er also jedes in seiner Bedeutuiig zu wurdigen 
sucht, ist es unmdglich, seine Methode durch ein Schlagwort zu 
kennzeichnen, und so ist es namentlich ein Irrthum, wenn man seine 
Forschung, die in dem Allgemeinen das Wesentliche und Nothwen- 
dige zu fassen sucht, sei es zum Lobe oder zum Tadel, als eine rein 
inductiTe charakterisirt, wUhrend ihn natttrlicli ebensowenig die 
Vorwttrfe Baco's treffen, dass er rein dogmatisch mit bloss allgemei- 
nen Grflnden beweise. Darin gerade besteht seine Grdsse, dass er 
sich ttber einseitige Richtungen erhebt, darin aber auch die Schwie- 
rigkeit , ihm allseitig gerecht zu werden. 

Excurs. 

Die Mathematik als Vorbild der wissenschaftlichen 

Forschung. 

Die Stellung der Mathematik innerhalb eines philosophischen 
Systems und ihr Einfluss auf die Gestaltung der flbrigen Wissen- 
schaften ist so bezeichnend fttr die gesammte Richtung der Denker, 
dass auch bei Aristoteles dieser Punkt einer nftheren Betrachtung 
wttrdig erscheinen dttrfte. Seine Auffassung der Mathematik wurde 
nun wesentlich durch zwei Gesichtspunkte bestimmt : einerseits soil- 
ten die mathematischen Grdssen nicht real von den Dingen getrennt 
werden , wie er dies der Platonischen Schule zum Vorwurf macht, 



1) so sagt Bonitz, Commentar zur Metaphysik S. 220, yon der Erdr- 
terung der Bedeutungen des Wortes dip/*/) : universam hujus capitis dispu- 
tationem si contemplamur , facile apparet quantum desideretur ut vel 
notionis ipsius fines satis accurate descriptos vel varium eius usum via ac 
ratione ezpositum putemus fif. 
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aadererseits aber durften sie aucb nicbt von dem materiellen Sub- 
strat der Dinge abbUngig gemacbt werden , wenn die wissenscbaft- 
llche Reinheit nicbt verloren geben soUte. Diese Scbwierigkeiten 
wOl Aristoteles durcb die Annabme Idsen , dass es gewisse Eigen- 
sehaften der Dinge gebe, die man ganz abgeseben von dem Substrat 
nnd alien iibrigen Eigenscbaften betracbten kdnne , obne dass da- 
durch ii^end ein Irrtbnm entstttnde ^) . Diese Trennung ist aber eine 
rdn begrifflicbe, nnd so sind die einfacbsten raathematiscben 6r5ssen 
nicht real genommen, sondem nnr dem Begriffe nacb das Erste^). 
Die Mathematik betracbtet damacb nicbts Stofflicbes , sondern sie 
hat es nnr mit Fo^mverbUltnissen zu tbun^), und so ist sie ibm, der 
die Anfgabe der WissenschafI; in der Erkenntniss der Form fin- 
det, das Ideal aller Wissenscbaft , so dass er ibr Verfabren, 
das real Verbnndene getrennt zu betracbten , als Muster der For- 
sehong Qberhanpt bezeicbnet^). Bei verschiedenen Gelegenbeiten 
zeigt er deutlicb , dass er die Matbematik da , wo es sicb nm streng 
wissenscbaftliche Erkenntniss bandelt, an die Spitze stellt^). 



*) s. Pbys. 193 b 32: o6 xa oufjLpepTjTcdra ^wpei ig toiootoic ouai ou|x- 
plpipcev. ^10 xal y^mpit^ei ' ^(opiaxA ^olp ng voi^oei xiVTjasdb; dori xal o65sv 5ia- 
9^pei ou&£ Y^Ncrai tj^tiSo; ympil^6-iTins. Met. 1078 a 17: et tic ^efjievoc xe/oo- 
pcojx^a TWN oufi.pe^7]7c6T(»v oxoTteT ti Trepi toutcdv tq Totauxa, ouOev hid. touto 
^5dos tj/e'jcerai , &C7rep o08' Sxav ^ Tig •y'Q TP°^?7) ^^^ "^^ T:o5ia(av 9^ ji,9) 
Tzobiaias' 06 fdp hi Talc icpoxeiaeot t6 ^eO$o; Anal. pr. 49b 33, Anal. post. 
76 b 39, Anal. post. 78 a 10: divriaxp^cpei hi fjLaXXov xd is toTc pta^jxaciv, 
8ti oudev ouftPe^T^x^; Xapipdvouoiv {dXka xal xoGrq) 5ia<plpouoiv twv dv toT« 
(laX^oic) dXX' 6ptop,o6;. 

^ 8. dartLber namentlich Buch M der Mathematik und den Commen- 
tar Ton Bonitz. Eine andere Ansicht von der Mathematik spricht A. in 
der Topik (VI, Kap. 4) aus, s. Trendelenburg, Log. Untersuchungen, 3. Aufl. 
Bd. I, S. 272. Hier wird auch dem Wesen nach der Punkt vor die Linie, 
diese vor die Fl&che und diese vor den Kdrper gestellt, doch hat diese 
Anschauung keinen weiteren Einfluss im Aristotelischen System erlangt. 

3) Anal. post. 79a 7: Ta (la^fjiaTa Ttepl etot] iozis' oi y°^P **^' ^tco- 
xetpivou Tiv6c * el fdp xai xad' &7roxet(i.lvou tivo; xd -^emiitxpniLd doxtv, dXX' 
06'x i Ife 'Mid' 6irox£i{i.£voo 

*) Met. 1078 a 21 : dptoxa 8' dv oCxw BecopTj&eiT) IxaoxoN, e! xu to pi9) 
x£*/o)pi9(x^ov de(T] ^a>p(oac Siiep 6 dptd(i.ir)Xtx6c iroiet xal 6 '^ttoit.ixprii. 

^) Anal. post. 79 a 17 nennt er die Mathematik als erste der Wissen- 
schaften, welche das »Warum« erforschen: xd>v 0)^7)fi.dxaiv liiiOTT]fi.ovix6v 
{idXioxa xh icp&x^v ioxiN. at xe y^P |i.a8t)}A.axt7tal xwv i7ctox7}(Ji6»v (id to6- 
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Ja Demokrit gegenttber, der fUr die regelm&ssig eintretenden Er- 
scheinungen tiberhanpt nicht mehr nach einer ErklHrung fragen, 
sondern sich damit begntigen will, dass die Dinge nun einmal so 
seien — wie diese Anschauung einer Richtung entspricht, welche bei 
dem Mechanischen als dem letzten Resultate der Forscbung steben 
bleiben will — , sncht Aristoteles durcb die Thatsacbe der matbe- 
matischen Wissenscbaft seine Ueberzeugung zu vertbeidigen , dass 
aucb etwas, was ewig sei, aus einem bOberen Princip abgeleitet wer- 
den kdnne *) . Wenn also die Matbematik als Vorbild der Wissen- 
scbaft liberbaapt gilt , so ist Aristoteles docb weit davon entfernt, 
alle Wissenscbaften matbematiscb zu bebandeln ; dayor bewabrt ibn 
die RUcksicbt anf die Eigentbtimlicbkeit jeder einzelnen Disciplin, 
und so bebt er denn wiederbolt bervor^ dass man die matbematiscbe 
Genauigkeit da, wo der Forscbung ein Stofflicbes zu Grunde liege, 
nicbt beansprucben dtirfe^). Aber wenn so das matbematiscbe Ver- 
fabren nicbt tiberall durcbgefUbrt werden kann , so bleibt es docb 
immer Vorbild als Muster der Abstraction und wirkt so aucb auf die 
allgemeine Gestaltun^ der Wissenscbaft bedeutend. Die abstrabi- 
rende Kraft des Denkens war es , die Aristoteles zu der scbarfen 
Sonderung der einzelnen Disciplinen und ibrer formell reinen Aus- 



Tfthhs obc eliteiv 8aai tou Stdxi irotouvTai n^v ^•^.i'^iM. 

1) B. de gener. anim. 742 b 17: o6 xaXdig hi X^iouoi'V Mi to5 Bid t( 
T?)v dvdY^^Tjv, 8oot \i'^o^z\M 8ti oSxcnc iel -ylvexai xal xaur/jv ^Ivat vo(ji.tCou- 
oiv <ipxT)v ^v auToT; 6&07:ep At^jx^TcpiTo; 6 'ApBTjptTt); , 8ti tou (j.ev del xal 
(vielleicht sind die Worte del xat zu streichen) dTO(pou oOx loxtv dp^*/), to 
hi Bid t( dpyif), t6 o' del dTieipov, &ot6 t6 ^pooxdv t6 8id t1 Tiepl xiov xoiou- 
Toov xw6; TO CTQteiv ewat cpijot xoO ditetpou dp^^ifjv. xatxoi xaxd xoOxov xov X6- 
-yov, xad' 8v d£toOoi x6 Bid xl p.-^ C'»]T61v, ouftevoc dir65ei£ic Soxai xwv diBlmv 
(pa(vexai B* o3aa iroXXiuv , xwv jxev Yivop.fv(uv del xdiv S' 5vxajv , duel xal t6 
TptffDVOv l^^i'' Buolv 6pOaic toa< del xal x6 X7]v 5idp.expov doufxpiexpov elvai 
7rp6c xi?)v irXeupdv diBtov, dXX' 8p.aic doxlv aijxwv aki6v xe xal dTioSeiSt;. Phys. 
252 a 32 : SXodc hi x6 vojjilCew dpx^v eivai xa6x7jv Ixavifjv, gxi del y) laxiv oS- 
xco; t) -ylvexai, oix dpOwC l^et JjTtoXaPetv, l«p' 8 AT]p.6xpixo; dvdfei xd; Tiepl 
fuaeoo; aix(a;, cb^ oSxo} xal x6 7rp6xepov dY^vexo* xoD ^ del oux d^tol dp/9]v 
Cfjxeiv, \ir\vy4 iizi xtvoiv dpddi; , 8xi 5' dirl Ttdvxoav, oux dpOwc. xal ydp x6 xp(- 
Yoavov ^yei Buolv dpdaic del • xdc Yoovla; toa^ dXX' 8pLo>c doxt xi x^; dtSt6xrp 
xoc TaOxT)^ iTepov atTiov. 

2) B. die betreffenden St^Uen beim zweiten Kapitel, 
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liildaiig fohrte, die ihm ja namentlich im Vergleich mit Plato eigen- 

tfafimlich ist. Wslhrend bei diesem das Yerschiedenartigste, je nach* 

dem es der Gang der Untersnchnng und der uattirliche Zusammen- 

hang der Dinge mit sich bringt , unmittelbar mit einander yerkntipft 

ist, tritt bei Aristoteles neben das Streben, tiberall die Forscbung 

Bach der Sache zu ricbten^ das nach formell-wissenschaftlicber Rein- 

heit der Erkenntiiiss, und diese war nur mOglich, wenn die Betracb- 

umg sich ftir eine bestimmte Disciplio auf gewisse Seiten der Dinge 

beschrflnkte und alles Andere , mocbte es real aucb nocb so nahe 

stehen, zun^cbst ausscbloss. So ist er tiberall sorgfultig darauf 

bedacht, die Forschnng innerbalb der Grenzen des vorliegenden 

Gebietes zu lialten and nichts zuzulassen, was nicbt dahin gehdrt. 

Er vermeidet es die Probleme welter zu fiibren, als es fUr die be* 

treffende Wissenscbaft notbwendig ist, er nimmt aucb aus anderen 

G^ieten nicht mebr auf, als durcbaus nicbt vermieden werden kann. 

So erwarb er sich das Verdienst, die einzelnen Wissensebaften fur 

sich auszubilden und damit ibren weiteren Fortschritt zu erm5g~ 

lieben. Aber aucb abgesehen davon zeigt sich innerbalb der 

einzelnen Wissensebaften die Einwirkung der abstrahirenden Me- 

thode. Am deutlicbsten tritt dies in der Logik hervor, die ibrer 

ganzen Anlage nacb einen specifiscb-matbematiscben Cbarakter trUgt, 

aber aucb die Metaphysik bat in ibrer Aafgabe , das Sein rein an 

sich, TO ov *§ ov, abgesehen von alien vom begriflflichen Stand- 

punkt aus zufftlligen Bestimmungen zu erfassen, eine gewisse Ver- 

wandtschaft mit der Mathematik, und auch darin zeigt sich die 

Aehniicbkeit beider Wissenschaften , dass sie ibre Aufgaben zuerst 

rein fUr sicb behandeln and erst dann zur Anwendung der Resultate 

scbreiten ^) . Aucb die yon allem besondem Inhalt absehende all- 

gemeine Bebandlung der wichtigsten Grundbegriife , wie Zeit und 

Raam, Zweck und Bewegung, Materie und Form, wie tiberhaupt 

sein Bemiiben, alle Begriffe mdglichst rein und scharf zu fassen 



1) Met. 1004a 3: Tooauta lUp-q ^tXooo^lac dffrlv Saamep al o6o(ai' Aore 
dvaTxaTo'rf elvai irp<frct]v TtvA xal d^ofi.lv7)v auxwv. biidpyti ^o^p eu^u; y^vt] 
ijjrrca xb Is xal t6 6s- 6i6 xal al i7riOT?j|jiai dxoXoud^oouot to6toi«. lort ^Ap 
6 ^iX.6oofo< &9icep 6 (AaftTjpiaTtx^c \t'{6\usoi' xal f^p oJjvri iyu^i [Upri xal 
icp<6rnQ Tt( xal ^uxipa iaxh iiciOTif)piir) xal dfXXai ^^e^c is toU (ladi^fiiaoiv. 
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und den Ausdrilcken eine mehr wissenschaftliche , logisch-pracisere 
Bedeutung, als sie im gewdhnlicben Sprachgebraucb batten, za 
geben, Alles dies zeigt, wie gewaltig die abstrabirende Kraft 
des Aristoteles war. Je mebr wir aber dies als etwas ibm Eigen- 
tbUmlicbes hervorbeben und den Fortscbritt*" anerkennen , den er 
bier seinen Vorgftngern gegenftber gemacbt bat, desto mebr mils- 
sen wir bewnndern, dass er sicb nicbt dadnrcb dazu verleiten 
Hess, den realen Znsammenbang der Dinge zu verkeniien und 
das auseinanderzureissen , was von Natur verbunden ist. So be- 
bandelt er die Formen des Denkens mit Rtlcksicbt auf das Sein, 
so begrtindet er die Rbetorik auf die Psycbologie und Logik, die 
Politik auf die Etbik , so bewabrt ibn tiberbaupt das Festbalten an 
dem realen Znsammenbang der Dinge vor allem leeren Formalismus, 
wozu die abstrabirende Ricbtung , einseitig ausgebildet , wobl batte 
verleiten kdnnen. Wenn daber Brandis, Gescb. der Gr. -Rdm. 
Pbilos. IIJi 184, von Aristoteles Bebandlung der Rbetorik sagt: 
))Der Rbetorik als Abbild der Dialektik eine von den besonderen 
Wissenscbaften gesonderte wissenscbaftlicbe Gestalt gegeben und 
zugleicb dureb Hinweisung auf den der wabren Beredtsamkeit erfor- 
derlicben sacblicben Gebalt sie gegen leeren Formalismus gesicbert 
zu baben, darin bestebt Aristoteles grSsstes Verdienst um diese 
Disciplina, so kdnnten wir dies Lob allgemein auf die gesammte 
Forscbung des Aristoteles tibertragen : bei wissenscbaftlicb for- 
maler Reinbeit bUlt sie sicb immer in Einklang mit dem sacblicben 
Gebalt der Dinge. 

Wenn wir nun etwas naber darauf eingeben , inwiefem die 
Matbematik ftir die Gestaltung der Wissenscbaften im Einzelnen als 
Vorbild dient, so ist es namentlicb der Ausgangspunkt der Forscbung, 
in dem alle Disciplinen, welcbe vom Allgemeinen zum Einzelnen fort- 
scbreiten, eine gewisse Verwandtscbaft mit ibr besitzen. Ueberall sind 
bier an die Spitze der Untersucbung Principien zu stellen , welcbe 
innerbalb des Gebietes, fiir welcbes sie gelten, nicbt m Frage gestellt 
werden dtirfen ^) . Derartige Principien bat nun aber die Matbematik 



1) Phys. 185a 1 : Aairep xa\ T(f> YCcop-lrpTo ouxltt X670; ^oxi Tr'poc tov 
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nor in begrenzter Anzahl, nnd so entnimmt Aristoteles von ihr die Re- 
gel tlberhanpt mit mdglichst wenigen Principien zn erkl3,ren ^) , eine 
Kegel, die er denn anch consequent in der natarwissenschaftlichen 
Forschnng dorchgeftihrt hat, oiine dabei gentigend festznhalten, dass 
eine solche Regel znnS,chst doch nur eine subjective Maxime der 
Forschnng sei. Die ersten Principien, die also an der Spitze der Wi^- 
senschaften stehen, sind nun in der Mathematik die allgemeinsten 
Definitionen und ebenso nach ihrem Vorbild auch in den andem 
Wissenschaften^). Allerdings hebt er den Unterschied, wie wir zu 
diesen Definitionen gelangen , klar hervor : in der Mathematik ffihrt 
nns die Abstraction zu ihnen, in den andern Gebieten aber bedarf es 
der Kunde des Einzelnen, ehe man dazu gelangen kann ^) ; aber die 
Erkenntniss dieses Unterschiedes ftihrt ihn nicht dazu, ein wesent- 
lich verschiedenes Verfahren in der Mathematik und den realen Dis- 
ciplinen zu verlangen. Vielmehr will er, dass, wie die Mathematik 
mit Ausnahme einiger weniger Grundbegi'iffe, deren EealitM sie vor- 
anssetzen mflsse, erst die Definition aufstellt und dann die RealitUt 



T<p ircpl dpy^ms. 253 b 2 : a{ nepl t&v dpyiyas ivaxaaetc , &aitep is toTc nepi 
xd \M%i\\MTa XoYOic o6S£v eiot Tipo^ ton fxadr^fiaTixfSv, 6(i.oia}; hi xa\ im xcbv 
d(XX(»v , ouTOD^ ouSe irepi toD vtiv J>7j^^vtoc 7tp6; t6v <f uoixov * bTz6%eoiQ ^dp 

1) de caelo 302 b 27 : iroXXip P^Xxiov iteitepaofilva? iroietv xdc dp)^dc xal 
xainai vii iXayiorii irdvxoiv fe xfiiv aixd>v jieXX^vxcuv oeiTcvjadat, xa%dntp 
dStoDaiv xal ol dv xoic {Ji.aOT)p,aatv' del ^dp TreiiEpaop.i'gac Xapi^dvouotv dp/^dc 
7^ xcp tlhei ^ T(j) TToacj}. Bass tlberhaupt die Vorliebe fdr das Endliche bei 
den alien Philosophen in einer gewissen Verbindung mit der mathema- 
tiflchen Richtung der Forschung steht, zeigt der Umstand, dass es die Fy- 
tbagoreer waren, welche das Gute als das Begrenzte, das Bdse als das 
Unbegrenzte fassten, s. £th. 1106 b 29: x6 xaxo'V xoD dicelpou, dx ol llu^a- 
f^peioi etxaCov, x6 o dyx^K^i xoO iteTiepaojjidvou. 

*) Top. 158 b 35: dicXiuc hk xd Trpoaxa xwv oxot^elwv xi^efx^vcuv piev xdi'V 
£pi9(i.d)v oiov xt Ypa{JL(j.9) xal xi xutcXoc, ^doxa Seijac, itXi^v o6 iroXXd ft Trp^c 
Cxaoxov loxi xo6x(»v dTriyeipEiv 5id to fii^ itoXXd xd d^^d pi^aov elvai* dv hk 
(fc'^l xiddivxat ol xd)N dp^uiN 6ptopLo[, yaXeiKSv, xd^a h^ SXoig douvaxov. 6{jlo(<o( 
hi TO^Totc xal iizi twv xoxd tou; X^^oy; eyei. Anal. post. 90 b 3 1 : al dTro- 
^(^£14 ^atvovTai TTdoat \»TZ(m%i[USfu xal Xapi^dvouoai x6 xi Ions, olov al p.a- 
^j|A.axixal xl (Jiovd; xal xi x6 Tcepixx6v, xal al dXXai 6|jio(tt>c. 

3] Eth. 1142a 16: xal xovh* dv xu 0x^4^^1x0, otd xi 5y] (jiad7)pLaTtx6c (1.6N 
TcaTc ff^otT dv, aotp^; 0' f^ ^uaixoc ou. y^ fixi xd p.iv ot d^aipioet^t ^oxiv, Totv 
^ 3I ^PX^^ ^ ipiiceiplac. 
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des Begriffes nachweist, so auch die andern Wissenschaften die De- 
finition an die Spitze stellen und dann das Definirte als vorhanden 
zeigen ^) . So steht denn die Definition oft bei ihm an der Spitze, 
selbst in den naturwisseuschaftlichen Schriften ^) , hier bisweilen zum 
grossen Schaden der Untersuchung, indem dadnrch ihre Ergebnisse 
von vorn herein beeinflusst werden. Oft freilich ist die Definition nur 
eine vorlaufige , die im Verlauf der ErOrterung nfther gejprttft und 
bestimmt wird ^) , aber selbst dies Verfahren ist natttrlich nicht 
immer ohne Bedenken. Aristoteles hielt eben die Masse des Ein- 
zelnen fttr leichter tibersehbar und den Schritt von ihr zu den all- 
gemeinen Pinncipien fttr einfacher und sicherer, als wir es thun, und 
so musste ihm die Yoranstellung der Begrifisbestimmung als welt 
weniger bedenklich erscheinen. Uebrigens dtirfen wir hier nicht 
unterlassen hervorzuheben , dass sehr oft auch im Gegentheil die 
Definition aus seiner gesammten Untersuchung hervorw^chst und 
also den Abschluss derselben bildet. — Ist demnach die Mathemalik 
Vorbild der Ableitung des Einzelnen aus allgemeinen Principien, so 
kdnnen wir auch ihren Einfluss auf das Streben des Aristoteles, das 
Zusammengesetzte in seine einfachsten Theile zn zerlegen und von 
diesen aus wieder jenes zu construiren, nicht verkennen^). Ermeint, 
man solle an den kleinsten Theilen die Untersuchung anstellen^), 



*) s. Trendelenburg, Elem. log. Ar. adn. 139 (ed. VI.). 

2) s. Phys. 192 b 11 : xaura thai Tcal tA xoiauTa «p6oei cpajjilv und 193 
a 3: (be S'^ativ ifj <p6oi« TteipaaOoti ^eixvuvai -yeXoTov, s. Trendelenburg, Elem. 
log. Ar. pg. 139. de caelo 302 a 14: foxai cpavepiv 67ro^efjL^voi; tU ^otw if) 
ToO aToi/eioi) cpuctc. — 20 : el 69) to e{pTj(x£vov ^otI oxoi/eTov, dvct-yxij etvai 
dvza TotauTa zms aoifxdiTaiv. de gener. anim. 724 a 14: d^xh ^^ ^^^ TauxY); 
T^C o%i^emz ^al xfiiv iizoikhm^ Trpcjxov Xapetv irepl OTtlpfjLaTo; xl daxiv oStoj 
-yap Tcai Tiepl x&v Ipfoiv aOxoO xal x(5v Tiept aixoO 0U(xPaiv6vT(ov eoxai jxaX- 
Xov eu^€aip7)T4v. 

3) 8. z. B. de caelo 269 b 20 : 8eT U bnoU(s%on xl Xifoit.es xo ^apu xaX 
tb xoucpov, vOv fi^v l7cavd>; cb; Tipoc t'?)v irapouoav ^pelav, dxptpioxepov 8e 
irdlXtv, 8xav ditioxoTrcupLev Tiepl x^; oiata; a^xwv. 

*) Pol. 1252 a 18: x6 o6v8^exov fJLl^pi xwv douvftlxwv d'idff.ri Siaipeiv (xau- 
xa -yoip dXdl^ioxa p,6pta xou Tcavx6c). XJeber die AusdrOcke Analysis und 
Synthesis vergl. Trendelenburg, Elem. log. Ar. adnot. p. 47, 124: »Ana- 
lysis et synthesis voces sunt a geometria sumtae« if. 

5) Pol. 1253b 5: £v xot; dXa^foxoi; irpwxov Sxaoxov C7)xtjxIov. 1274b 
38 : iizeX i\ it<5Xi; t&v ou-pceif^^ov, xa^dnep dfXXo xi xwv CXoiv jicv auveoxdi- 
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and er hat im ersten Buch der Politik ein bedeutendes Beispiel dieser 
Methode gegeben. — Eine gewisse Verwandtschaft mit dem mathema- 
tischen Yerfahren erh3,lt die Aristotelische Forschung auch dnrch 
den h&nfigen Oebranch der Disjunction. Obwohl er dieselbe nS^mlich 
theoretisch in der ersten Analytik ziemlich tief stellt ^) , so findet sie 
bei ihm doch praktisch sehr oft Anwendnng, sowohl zur Auffindung 
des Richtigen als auch zur Abwehr des Falschen. Vom Standpunkt 
seiner Erkenntnisstheorie schien ja, wie wir sahen, das Gebiet des 
Wissens mit dem des Seins zusammenzufallen , und somit musste 
eine Uebersicht ttber alle Mdglichkeiten bei einer gegebenen Frage 
als weit leichter erscheinen. So finden wir denn die Disjunction 
nicht nur anf solchen Gebieten verwandt, die wie die Logik der 
Mathematik n^her stehen, sondem ganz allgemein ist bei ihm die 
Methode, bei der Erdrterung eines Dinges zuerst das Gebiet zu be- 
stimmen, dem es angehdrt, dann alle mdglichen Fulle aufznstellen 
and dann der Reihe nach alles nicht Zutreifende auszuschliessen, bis 
endlich das Richtige ttbrig bleibt. Ein solches Yerfahren schl3,gt 
Aristoteles b^ der ErSrternng mancher wich tiger Fragen ein, so 
z. B. bei der Bestimmung der Tugend^), bei der des Raumes^), bei 
der Feststellung der Zahl der Naturprincipien ^) , bei der Unter- 
snehang fiber das Wesen des Samens^) u. s, w. Manchmal aller- 
dings liegt der eigentlicheSchwerpunkt des Beweises nicht in diesem 
disjanctiven Yerfahren, sondem es tritt nur nachtrilglich hinzu, um 
zn dem sonst schon gesicherten Resultat nun auch vom Allgemeinen 



Toov o' i% TroXX&v p,op(o}v , o-^Xov 2x1 itpfSxepov 6 TroXfTTjc CtjTTjirlo;. Oecon. 
1343 a 19: irpwTON iv toTc i\fr/(i(rcoti i] «p6oi; ^xdoxou ^eoopeixai. 

») 8. An. pr. 46a 31 ff. 

2) Eth. 1105b 10: {xsta Zk xaOra -ri £otiv t?) dpEr?) oxeitx^ov. inel ouv 
rd iv T^ ^JXi Tfi'^^H^va Tp[a dart, TcaOt) Suvotjiei; l£ei;, toutcov dv xt ettj i^ 
dperfj. 1106a 11: el oiSv |jLi^Te irdlOt] eblv al dpexal jxi^xe Suvdlfiieic, Xetitexat 
£Ssi( a^xdc elvat. 

^ Phys. 211b 6: o^khbs x^xxapcH doxiv c&v dsdfa\ t6v x6irov Sv xi el- 
vat — xouxwv 5' 2xt oux ishiyfezoii xd xpta etvai ^aNep<5v. 212 a 2. 

<) Phys. lS4b 15 ff. 

*) 8. de gener. anim. 724 b 21 : •/) 8e xou Xeiopilvou oir^ppiaToc ^6otc» 
1^ irpdbxT), TtdXiN Xexxia xi; daxiv. dvd-ptTj hi\ irav 8 av XapL^dvcupiev is x«j5 
a<6{Aatt ^j pL^po; eivii xwv xaxd ^puitv xal xoOxo r) xwv dvopLOiopi^pttiv t) xtuv 
6|AOio|up<bv fi xa»v itapd <p6aiv, olov (pupta, ^ 7csp(xT(upLa ^ o6vxT]YHia ^ xpo^v. 
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aus zu gelangen und es damit in die Gesammtheit der Weltanschauung 
einzuftlgen. Sodann aber bedient sich Aristoteles des disjunctiven 
Verfahrens oft negativ zur Widerlegung. Er spricht wiederholt den 
Grundsatz aus, man mUsse, wo etwas in ein umfassenderes Gebiet 
eingeftigt und dadurch bestimmt werden soUe, prtifen, unter welche 
Art der Gattung es sich bringen lasse, gehSre er zu keiner derselben, 
so sei er auch von der Gattung auszuschliessen ^) . Diese Methode wird 
in den naturwissenschaftlichen und metaphysischen Schriften dfter zur 
Zurtlckweisung unrichtiger und unklarer Anschauungen der Vorgan- 
gerverwandt^), aber auch abgesehen davon findet sie sich Sfter; so 
weist er auf diese Weise z. B. nach, dass das erste Bewegende (7rp(3- 
Tov xtvoov) keine GriJsse (piYs&oc) habe, da es weder begrenzt noch 
unbegrenzt sein kdnne 3) . Namentlich aber wird diese Beweisftihrung 
bei der Untersuchung iiber das Unendliche angewandt, indem nach- 
gewiesen wird, dass keine Art, in der man es sich als positiv ge- 
geben gedacht hat oder Uberhaupt denken konnte, mdglich sei. 

Wenn wir also in dem Vorangehenden sahen, dass Aristoteles 
die Eigenthflmlichkeit derMathematik und somit auch die Schranken^ 



1) Top. 121 a 28 : (i56vaTOV Tot> ^^^o^? fxexl^ew fX7)5ev6; tojv elStuv fiex- 
l^ov av [tA] Ti T&v Tcaxa zip Tzp(i}Ttp Bialpeoiv ei5(uv ig . 1 11 b 4 : ids ti te^ 
X6Y<5fi.6Vov dTto Tou "^isoiJi 67ra>aouv , olov t^v 4'^X'^'^ xivelo^ai , oxo7ret>^ et 
xaxd Ti tdav eiScov twv t^c xivifjoeoo; ishijexat t^v 4'^X'^'' xiveTodai, olov aufe- 

hh, 5f]Xov 8x1 o6 xiveiTai. 120 a 39. 

2) 8. z. B. Met. 1083 b 19: el xotvuv dsd'^r.'ri fxlv, etirep loxlv dpi&p.6( 
xujv ^vxojv XI xa^' auxo, xouxwv eivat xiva t&s elpTQjx^vajv xp67ta>v, oO^^va he 
xouxoav hhiyiezaif cpavepov dx; o6x loxiv (ipi^p.oi) xi; xoiauxY) 96015 o?av xaxa- 
oxeudiCouoiv ol y(o}pi<5Ths TToiouvxec a6x6v. b 36: dsd-fmri rfoi dcTreipov xov dpi- 
dp.6v elvai r) 7re7repaojj.^vov xo'pi^o'^ T°^P ttoiouoi xov (ipid(j.6v, &axe ou^ oldv 
xe p.-?) oi/l xouxojv doixepov yTtdp^eiv. Meteor. 353 b 30 bemerkt er ziwr Wider- 
legung der Ansicht, dass das Meer Quellen habe : xo6x(uv o5x<» 5t(upia(jLdv(uv 
tio6vaxov Ttij^otc elvai x^; daXaxxTj; * is o65ex£ptp ^ap xo6xa>v oi6s x ehai xfiv 
Yev&v aixifjv • o6xe -yap (i7t6ppux6c ^oxiv o6xe xeipOTroliQxoc, xa oe TrTj^aTa Trdivxa 
xo6x(nv dcixepov Triiro-vdev. 

3) Phys. 267 b 18: Bicupioji-lvaiv Be xo6x(»v tpavep6v 8x1 d86vaxov x6 Ttpw- 
xov xivouv %a\ d'x.isriTos e^ew xi fx^Ye^o;. el fdp \t.i-^eHi l/et, dvdiptTi -^oi 
iteTtepaofx^vov a6x6 elvai ^ oLTretpov. ^iteipov jxev o5v 8x1 o6x IvS^^^xai ja^y^" 
do; elvai, B£5eixxai* 7rp6xepov is xoTc cfuaixoU* 8x1 Se x6 ireTrepaofxIvov (i86- 
vaxov l/eiv B6vap.tv ^iteipov xal 8x1 d86vaxov 6716 TreTrepaofji^Nou xiveioda( xi 
dficeipov xP^^'^^^i S^^eixxai vun. 
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iimerhalb derer sie Vorbild sein kann, darchaus nicht verkennt, so 
konnte doch bei dem durchaus objectiven Standpunkt seiner Welt- 
ftDschaaung diese Eigenthiimlichkeit nicht in ihren letzten Grilnden 
dnrchgreifend gewiirdigt werden, und so musste die Verwandtschaft 
zwischen dem mathematischen und allgemein philosophischen Yer- 
fahren grosser erscheinen, als sie es nach den bieibenden Ergeb- 
niJBsen der Kantischen Untersuchungen ^) thatsftchlich ist. — Um die 
Stellong der Mathematik bei Aristoteles in ihrer ganzen Eigenthttm- 
lichkeitzu verstehen, dtirfenwir wohl zum Schluss darauf hinweisen, 
wie er sich hier von Plato sowohl wie von der neuern Forschnng 
nnterscheidet. Er hat nicht wie Plato in der Kdrperwelt mathema- 
tische Gestalten und YerhUltnisse nachzuweisen gesucht und auch 
nicht die Gesetze der historischen Entwicklung, die Normen der 
Staatsbildong mathematisch bestimmen wolleu^). Ebensowenig war 
seine Naturforschung in dem Sinne eine mathematische, dass er ge- 
strebt h&tte^ die Erafterscheinungen moglichst auf mathematische 
Gesetze znriickzuftthren, es war dies schon durch den Mangel an 
Mitteln, die QuantitSten der ErUfte genau zn bestimmen, ffir ihn 
eine darchaus unldsbare Aufgabe. Was dagegen die Philosophen 
des 17. Jahrhunderts zu dem Streben fQhrte, alle Wissenschaften 
mathematisch zu behandeln, war die Ueberzeugung, dass wir in der 
Mathematik ein vorurtheilsfreies und in sich gewisses Erkennen er- 
langen, und dass es darauf ankomme, ein solches auch in der Philo- 



• 1) 8. namentlich die klafisische Darstellung des Unterschiedes der philo- 
sophischen und mathematischen Erkenntniss : Kritik der reinen Yemunft. 
Transscendentale Methodenlehre. 1. Hauptsttlck. l.Abschnitt. 

2) mystische Zahlenspeculationen weist A. bekanntlich am Schluss der 
Metaphysik mit Entschiedenheit zurtlck. Bei ihm selbst tritt die Sieben- 
sahl insofem hervor, als er nach ihr die Lebensperioden eintheilt, s. Pol. 
1336b 39 ff., hist. anim. 581a 14, 582a 16, 27; vom 35. Jahre an f&ngtdie 
Kdrperkraft an abzunehmen , im 49. Jahre (7-7) erlangt die Seele ihre 
hOchste Kraft, Rhet. 1390b 10. In der Werthsch&tzung der Dreizahl 
schliesst er sich namentlich in der Schrift de caelo an die Pythagoreer an 
268 a 11: t6 tzon xal td itdiyta toi^ Tpwlv &ptOTat, a 9, 277bl3. de gener. 
anim. 760 a 31 meint er von den Drohnen, sie seien yon den Bienen und 
diese yon den Weiseln gezeugt, wfthrend sie selbst keine andere Art mehr 
erzeugten: aitol ji^v ^dp "^boYcaif dXXo o' ou^iv Ye^vcuoiv, dXX' dv xtp xpl- 
Tu> dipidp.(f> Tc£pac £o)^ev t) '(i^eQii. Die Dreizahl bildet also auch hier den 
Ahschluss. Genaueres hierflber s. im dritten Abschnitt. 

Eacken, Ariiitot^^eH ll»*tliode. 5 
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sopbie zu gewinnen. Sie wollen daher die Ptulosophie naeh dem Vor- 
bilde der Mathematik auf mdglichat wenig unmittelbar einleucbtende 
Siltze zurllckfUhren, urn aus ihnen dann in fester Ordnung alle weiteren 
Regultate abzuleiien. So ist es subjectiv geaommeQ, die Gewiasbeit 
(certitudo) , die aia an der Matbematik vor allem rilbmen und zu der 
sie nach ibrem Beispiele aucb die andern Wiasenscbaften erbeben 
wollei^. Es macbt aicb also bier in der Auffaaaung der Matbematik 
ein aubjectives Element bemerklicb, das bei Aristotelea aicb nirgenda 
Hiisaert, und ao bat ea aucb einen ganz andem Sinn, wenn er die 
Mathematik, die Wissenacbaft der reinen Form, alsMuster der wiaaen- 
acbaftlicben Forscbung binstellt, und wenn jene Philoaopben ttberall 
eine matbematiacbe Bebandlung verlangen. 



Dritter Abschnitt. 



Die Zweckidee und ihr Einfluss auf die Forschnng 

des Aristoteles. 

Erstes Kapitel. 

Allgemeiiie Bedeutung des Zweckes. 

Wenn auch Aristoteles die Grundanschaaung vom Zweck seinem 
grossen Lehrer verdankt, so ist es sein eigenthtlmliches Yerdienst, 
dieselbe in ihre Consequenzen ausgebildet und sie durch die ein- 
zelnen wissenschaftlichen Gebiete durchgeftihrt zu haben, namentlich 
hat er die Naturwissenschaften zuerst nach ihr gestaltet und sich 
dadnrch in einen bewussten Gegeusatz zu den ftltem griechischen 
Forschem gestellt^). Bei dieser Stellung unseres Philosophen zur 
Zweckidee werden wir uns berechtigt glauben, eine eingehende Er- 
drtemng des Zweckbegriffes selbst und eine sorgf&ltige Nachweisung 
des Umfanges seiner Anwendung auf den verschiedenen Gebieten zu 
erwarten, aber es zeigt sich auch hier wieder die unsem neuem An- 
schauungen nach durchaus ungentlgende Behandlung der Grund- 



*) de gener. anim. 778 b 8: oO^ ^ti^p«v itXelou; o&oac xac aWac, dXXd 
fi^vov T^jv tJjc CXtjc xal v^s rfjc xiy/)oeoi« xal Ta6Tac dJioplanuc, tijc ^^ too 
\6fo\i xal Tfjc TOO T^Xouc 4veitio%£irraic et^^ov. de part. anim. 640 b 4. Mehr- 
fach finden sich in der Schrift irepl dvaicvo'^c Aeusserungen, dasa die fra- 
heren Forscher das Richtige verfelilt hfttten, well aie nicht nach dem 
Zwecke gefragt h&tten; a. 471b 25, 472b 24, 473 a 15. Wir sehen also, 
daaa die Zweckbetrachtung im Sinne dea Aristoteles ^keineswegs dem An- 
fangsstadium der Entwicklung der Wissenschaften angehOrt, sondern daaa 
aie Tiefanebr erst spftter im Oegensats zur mechanischen TJrsache geltend 
gemachi wird. 

5* 
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begriffe bei Aristoteles. Bei denVersuchen, dieRealitat des Zweckes 
nachzuweisen, setzt er den eigDenStandpunkt eigentlich immer schon 
voraus, so dass seine Beweise nur ftlr denjenigen, der von vorn 
herein seine Anschauung theilt, Bedentung haben ; aber auch be- 
stimmte allgemeine Gesetze ftlr die Anwendung der Zweckbetrach- 
tung und die Grenzen derselben sucht man meist vergeblich, tiber- 
wiegend muss man sie von dem Verfahren des Philosophen in ein- 
zelnen Fd.lien abstrahiren, und auch wenn er allgemeinere Regeln 
ausspricht, pflegt er sie erst bei der Anwendung zu entwickeln. 
Daher kommt es denn , dass diese allgemeinen S^tze dfter viel zu 
sehr durch das zufallig Vorliegende bestimmt werden und so nicht 
seiten mit einander in Widerspruch gerathen, dass wir bisweilen 
Aussprtiche bei ihm findeu, die^ allein fflr sich betrachtet, eine 
durchaus einseitige und wohl geradezu falsche Vorstellung von sei- 
nem Verfahren hervorrufen k5nnen und denn audi in der That her- 
vorgerufen haben. Aber trotz alledem hat die Zweckbetrachtung 
eben durch ihre Einarbeitung in alle einzelnen Zweige des Wissens 
bis in das kleinste Detail, ihre Durchftihrung nach den mannigfal- 
tigsten Gesichtspunkten nicht nur eine hervorragende geschichtliche 
Bedeutung, sondern sie wirkt bis auf den heutigen Tag auf die Ge- 
staltung derWissenschaften, und so hat auch ihre Betrachtung mehr 
als ein bloss historisches Interesse. Gehen wir denn nun also 
etwas genauer darauf ein, indem wir unserer Aufgabe gemSss na- 
mentlich hervorzuheben sucheu, welchen Werth die Zweckbeti'ach- 
tung fur die Methode der Forschung hatte. 

Wenn wir eben sagten, dass Aristoteles bei den Versuchen, die 
Realitat des Zweckes nachzuweisen, das zu Beweisende eigentlich 
schon voraussetze, so wollen wir dies nun etwas n^her nachzuweisen 
suchen. Die Hauptstelle, wo ein solcher Versuch gemacht wird, 
findet sich im achten Eapitel des zweiten Buches der Physik. Als 
den Gegensatz zum Zweck bezeichnet er hier die nothwendig wir- 
kende Ursacho, den mechanischen Causalnexus, worauf alle frlihern 
Forscher die Erscheinungen zurUckgefilhrt batten ^), und so bestimmt 



*) Phys. 198 b 10: Xexxlov — — irepl toO dva-yxaiou, irw; ^^£t iv toT? 
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er anfllnglich das Problem ganz richtig, aber sobald er dann an 
die Beweisflihnuig geht, setzt er an die Stelle des Nothwendigen das 
ZaMlige, einen Begriff, der, wie er kurz vorher nachgewiesen hat, 
?on dem des Zweckes durchans abhM,ngig ist^). So ist es ihm nun 
leicht darznthnn, dass dem Zafall gegenilber der Zweck das Friihere 
ist, ohne dass damit natfirlich ffir die L5sung des urspriinglichen 
Plroblems etwas gewonnen ist. Die andem an dieser Stelle ange- 
filhrten Beweise ^j beruhen alie auf der Annahme der Analogie des 
Verfahrens der Natur mit der Kunstthlltigkeit ^) , und nichf anders 
▼erhillt es sich mit den andem Stellen der natorwissenschaftlichen 
Schriften, vo Aristoteles die Berechtigung des Zweckes der mechani- 
schen Ursache gegenilber nachzaweisen sucht. Wie wir bei unserm 
Thmi allerdings der Werkzeuge bedtirfen, aber trotzdem doeh nicht 
ilinen allein oder anch nur hauptsftchlich die Wirkung znschreiben, 
so diufen wir auch bei der Erforschung der Naturerscheinungen 
nicht bei dem, was in den Augen nnseres Phiiosophen als blosses 
Mittel erscheint, stehen bleiben^) . — Die Grflnde, dnrch welche er die 



ioTi xal -ytveTai* %a\ -ydp ias aXktp alxtav etiraxJiv, 8oov d^dfxevoi ^a^pEi^ ^W" 
atv, 6 liiv T?|v cpiXiav xal to veixoc, 6 oe t6v vouv. 

«) 8. Phys. 196b 23, 197a 5, 33, 198a 5: iTzeX o doxi to auT(5fiaTov 
TWti "^i t6^7] atTta drv otv iq vou; "^ivoixo atTio; yJ 9601;, 6Tav xaTa oujipep-r^- 
xoc alTt^v Tt -y^VT^at toOtwv a^iroav, o6Bev Be xaTol ou[J.pepY]'x6(; ivzi irp^Tepov 
Tmv xatf a\n6, StjXov 2ti 0'j5e t6 xaTa aujj.pep7)x6; alTtov TrpoTepov Tovi xa^ 
a{iT6. Sorepov apa to a6T<5|xaTOV xal i] tu^tq xal "vou xal ctuaeojc. 

^ 8. hiertlber Schneider: de causa final! Aristotelca S. 6 ff. 

3) 8. z. B. Phys. 199a 15: SXox; -^ t^^vtj Ta {xev diriTsXei fi tj 5p6otc 
do'jvaTei direpYdoaodat, Ta Be pujieiTat. el ouv Ta xaTa t?jv t£)^v7)V Ivexd tou, 
ofjXov 5ti xal Td xaTd tpyoiv 6(ioto)c ^o^P ^X^' ^po» dXXtjXa is toTc xaTd 
Ti)^vr|V xal ^v toTc xaTd ^6gis td SoTepa irpoc Td irptepa. 194 a 21 : i^ t£)^vy] 
(U{jLeiTa( r^v ^uacv. Meteor. 381 b 6. 

*) de gen. et corr. 336a 8: ttapairX'/iotov irotouotv d»9irep el tic tiJj irpCoNi 
xal exdsTcp twv dpYovcuv dirov^pioi t9)v alTlav tc»v Yivofiivoiv • d^d-ptT] ^o^p 
rptovTOC Biaipeta&at xal (^ovto; XeaCveo^ai xal itzX t&v dXXcnv 6p.o(a>c. w^^ ei 
on (AdXt9Ta irotet xal xtveT t6 nup, dXXd ir&c xivet o'J)^ 6pAoiv, Sri ^elpov 
ti TOL ^p^ava. de part. anim. 641 a 10 : ou)^ Ixav^v lorai a6T(p (d. h. dem 
zixToiv} TO Tooovtov eliteiv 8tc ^(ATceo6vToc too ^p^dvou t6 ptev xoiXov d^^vero 
ti o' dnlireBov, dXXd Si^ti t^s irXTj-f^^ iicoiVjoaTo Toiaunjv xal t(noc Svexa, 
ipei T^jN aixiav, 8itaic TOt^vBe ^ T0t6v5e iroT^ t^jv ptop^'^v -^iirfzai. de generst. 
anim. 789 b 12: Bpiotov £oix€ t6 'ki^us Td atTta i6 dvdYXT)^ x5v el tic Bid tA 
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Zweckbetrachtong rechtfertigen will, sind also keineswegs gendgend, 
aber Bie waren es auch wohl nicht, auf deuen seine Ueberzengung 
ihrem Grande nach beruhte. Die Zweckbetrachtang ergab sich viel- 
mehr aus seiner gesammten Ansehauung von dem Allgemeinen und 
Besonderen und ihrem Verhftltniss zu einander: soweit das All- 
gemeine als reale Kraft sich in dem Besondern entwickelt and dar- 
stellt, soweit die Form als das Wesentliche die Materie gestaltet, 
gibt es Zwecke^ und soweit reicht aucb die Zweckbetrachtang; weil 
die natflrliche Entwicklung and Bewegung nieht ins Unendliche fort- 
sehreitet, sondern in einem bestimmten Ziele abschliesst, kann dieser 
Endpunkt als Ziel der gesammten Bewegung betrachtet und alles 
Vorangehende nach ihm gemessen werden ^) . So kann Aristoteles 
denn sagen, dass die Natur Alles eines Zweckes halber thue^) ; wobei 
allerdings fesl^ehalten werden muss, dass der Zweck nicht Uberall 
gleich klar ist, sondern immer deutlicher wird, je hoher die Dinge 
in der allgemeinen Stufenordnung stehen ^) . — Als Mittel der Ver- 
wirklichnng des Zweckes dient nun die Materie , und sic ist insofern 
allerdings ein Nothwendiges, aber wie Aristoteles wiederholt hervor- 
hebt, nur ein bedingt Nothwendiges : um diese bestimmte Form durch- 
zufUhren^ bedarf es eines solchen Btoflfes, so dass die Form damach 



jjLa^alpiO'V otoiTo to GStop dSeX7jXu^£vai jjl6vov tois {)0p(»7ria)0iv dXX ou 5idt to 
^-yiatveiv 00 Ivexa t6 [xa^^atpiov eTefxeN. 

1) Phys. 194 a 28: if) cpyoi^ t^Xoc xal ou Svexa* <uv -^ap ouve^oO? r^; 
xiv/jasuic o&OY]5 loTi Ti T^Xo; T^5 xiv/)06c»c, TOUTO lo^ttTov Tcal TO ou IvExa. 
de part. anim. 641 b 23 : TravTa^ou X^Y^f*^'^ '^^^^ TOuSe ?vexa, ^ttou av «pai- 
V7)Tai T^Xoc Ti Tzphi 8 T^ xtviQOic TiepatvEi JXTQ^eVCX; dpLTToSlCoVTOC 

2) de part. anim. 641 b 12 : if) 96015 he%d tou Ttoiei tzolstol. 

3) Meteor. iJ89b 29: del hi piaXXov S-^Xov iizi twv uOT^poiv xai 8X00; 
80a olov ^pYtt^a %a\ Svexa too. jxaXXov ^o^P S-^Xov Sti 6 vexp6c av^pwiro; 
6p.(Dv6fJi(u<. oStcu Totvuv %a\ yelp TeXeuTVjoavToc 6p.o)v6{jia)< , xa^dlTcep xai aij- 
Xol Xtdivoi Xe^del7)crav ds' olov ^ap *ai TauTa ^pYavot <j[TTa ^oixev elvat. rivzo^ 
8' ^t:i oapxi^ xal 60TOU toI TOiaaxa S-^Xa. hi 8' IttI Ttup^c tlolX B8aToc (xai) 
Y*?}? 1^'^®^* 'f^ T^P Q'-^ 2vexa -fixiOTa ^vTauOa 8^Xov 81100 itXeTorov t^c SXy]c* 
&07t€p Yap e^ tA lo^ata Xt)<p^[7) , -fj fjiev 5Xyj oidev aXXo Ttotp' air/jv, Y) 8' 06- 
ola o6^^v dfXXo r) 6 X^y©?, tA hk jxeTafu dlvdlXoYov T<j) ^yT^^ ^^"^^^ Sxaorov, 
^Trel xai To6T<nv 6tioi)V doTtv Svexdi too, xal 06 irtivTtnc ^X°v CSrnp ifj «up, Aoirep 
068^ oapS o68i ankd^yyos. Pbys. 199b 9: xal ^v toU «puTou Iveori to Svexi 
TOU, 1QTTOV hi 8(7]p^po}Ta(. 
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aaflflgcbaid bleibt ^) . Ihre Verwirklichung in der Maierie aber denkt 
er 8ieh erfolgen durcb Uebertragang von dem beide Elemente scbon 
▼erbunden in sich enthaltenden EineelweBen, in ihm sieht er die wir- 
kende Ursache, welehe Bewegung und Leben in dem Stoffe hervor- 
rnft ^ . Wenn wir nun auf das Verh&ltoiss der Materie zur Form naher 
eiDgeheii, so wflrde nach der prineipiellen Anf^sussung auf diese allein 
der entsi^eideiide Werth zn legen Bein, nnd so auch die Forschang 
iieli auf sie alleiii za richten haben, aber die Materie gewinnt dann 
doeh eine meta positiye Gestait, sie ist nicht bloss ein Leidendes, 
sondem sie hat eine eigenthfimliche Natur^ aus welcher sieh ganz 
uubhSngig von dem Zwecke bestimmte Folgerungen ergeben ^) , und 
80 tiitt zunAdist ihre Betrachtung, wenn sie auch der der Form und 
dea Zweckes noeh untergeordnet bleibt *) und deshalb auch in der 
insaem Folge dieser nachzugehen pfl^^), doch als eine sdbst^ 



») Phys. 200 a 13: i^ {nzoMatm^ to dvo-ptalov, tiXX' o6)^ Ac t^Xoc* dv 
fou^ Tj fjikiQ t6 dva|xaiov, to ^ ou lv£xa iv T(p X<Syh>- Parv. Nat. (de somno) 
455 b 26 : "ki^m i^ Oiroft^oecoc t?jv (hidfxrj^f 8ti el l^^os lorai iyos t9)v a6- 
Tou ^6otv, d6 dvaptTjc TiV ^TTap^eiv a^Ttj) Set, xal To6T(n'V 6irap^(5vToiv iTCpa 
hrzdpyets. Vergl. Trendelenburg : Logische Untersuchungen H, S. 36 und 
Schneider: de causa final! Aristotelea 8. 44 ff. Aristo teles schloss sich in 
dieser Auffassung an Plato an, s. z. B. Timaeus 68 E: yjpri W alT^ac et5v| 
otoptC^a^ai, t6 \tihi dvaptaiov, t6 Be Oeiov, xai to jxev deiov dv diitaoi CTQreTv 
xTTflemi Ivexa eOSaifiovoc piou, %a9 5oov yjjacuv -^ <p6aic'd^SdyeTai, to V dvoy- 
natov toCvoiv x^P^ f XofiC^ifUvov y d>$ dfveu toutojv O'^ 5uvaTa a6Td ^Tva, 
itf olc aiiou5<iCofiiev, (Aova xaTavoeiv o6o aii Xa^eiv o6§' dfXXcuc ttwc (i^Tao^^eiv. 
Phaedo 99 A. 

^ s. z. B. de part. anim. 646 a 30 : ttov to Ytv6p.evov Ix Ttvoc xat etc ti 
troieltai ti?jv ylveaiv , xal ^tt' ipX'H^ ^^' ^PX*^' ^^^ '^^ itp<6T7)c xwo6ttTjc *«^ 
£)ro6oT,c "^loT) Tiva ^6atN d-Tct Tiva fiop^^v xal toioutov dtXXo t^Xoc* dv^poiTroc 
lap dl[v8pai7rov xal ^utov "^tYid 9Ut6v ix t^c irepl SxaoTov &7roxetp.lvY2c 5Xy]c. 

3; 8. z. B. de past. anim. 677 a 15: xoraxptiTai (ji^v isioxt i\ (p69tc eU t6 
ib^iXtfiov xal ToTc nepiTTcbfiaotv , o6 {a-^v 5id touto htX Cvjtctv icdvra Ivexa 
Tivoc, dyj^oi Tiv&v SvTtnv TotoiTwv STCpa d5 dvoE-pCT]? oufx^alvei (tol TaOra izoKKd. 

*) de part. anim. 640 b 28: ii xaxd Ti^v (jiop^'^v 96otc xopunr^pa tTJc 
&Xcx^c ^oemc 642 a 17: dp^i^ ^dp if) ^uatc p^XXov t?)c SXt^c* 

fi) s. s. B. de general, anim. 782 a 20: t(voc H^^ o5v Ivexa to t&v 
Tpcyov t) f69(c i?co(7}oe Y^vo( Toic Ctpotc, eTpTjTai irpdrepov iv Taic aklatc 
Tate ncpl Td fiipr) twv Ctpnv * t(vo»v ^ uicapx^vToiv xal (td tIvac dvd^xac 
ou|Apa(vei To^oiv IxaOTov, ^Xdboai Tf]C (u^5ou tJJc nOv iorlv. Wenn 
so die wirkende Ursache erst gesucht wird, nachdem der Zweck bereits 
erkannt ist, so ist es unmOglich, sie yon ihm getrennt lu behandeln, 
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stftndige Aufgabe hinzu. So macht es sich Aristoteles denn liberall 
zur Aufgabe, sowohl den Zweck nachzuweisen als auch zu zeigen, 
mit welchen Mitteln er durchgefflhrt set und wie die eigenthtimliche 
Natar dieser Mittel in seinem Interesse verwerthet sei , ohne dass 
ihm dabei das »Weswegen(( (to ou Svexa) und das »Nothwendige« 
(to avaYxatov) in Widerspruch tritt. Aber , wie wir schon andeu- 
teten, die eigenthtlmlicbe Natur der Materie greift iiber den Zweck 
hinaus, statt ihm unbedingt zu dienen oder ihm doch untergeordnet 
zu bleiben , tritt sie neben ihn als ein ganz selbststHudiges Element, 
in dem er sich nur so viel Geltung verschafft, als es ihre Beschaflfen- 
heit gestattet. Die Nothwendigkeit, welche ihr zukommt, hdrt so auf 
eine bloss hypothetische zu sein , sie wird vielmehr mehr und mehr 
eine absolute in dem Sinne der S.ltern Naturforscher , und so kann 
sie ihrerseits die Zwecke einschrHnken, hemmen oder auch eigen- 
thttmlich gestalten. Da also die Materie innerhalb des Aristotelischen 
Systems keine consequent festgehaltene Stellung hat, so iS^st sich 
bei solchen Fragen, deren L6sung wesentlich von der Art, wie die- 
selbe aufgefasst wird, abhangt, ein gewisses Schwanken nicht ver- 
kennen. So ist z. B., wenn es sich um das Yerhaltniss des Kdrpers 
zur Seele handelt, der Grundanschauung des Aristoteles nach der 
KSrper lediglich Organ der Seel^ und also durch ihre Zwecke be- 
stimmt, und demgem^ss wird denn auch dfter die Beschaffenheit ein- 
zelner Glieder erklart^), aber daneben gibt es auch recht viele 
Stellen, wo vielmehr der Kdrper als das Seelische bestimmend er- 
scheint ^) , ohne dass man dabei an eine blosse Ungenauigkeit des 
Ausdrucks denken dttrffce. Auch an einer principiell entscheidenden 



wie es z. B. Baco will, s. de augmentis scientiarum lU, Cap. 4: Phy- 
sica est quae inquirit de efficiente et materia, metaphysica quae de forma 
et fine. 

^) de part. anim. 675 b 22: 5oa [lev ouv Elvai htX tcuv C(p(ov ooicppoNl- 
oxepa 7rp6c t?j^ t^s Tpocp-^c 7ro(7)aiv eupu^eopiac jJ(.ev o6x ijei (lefbiXac xata 
Ti^iv xdxo) xoiX(av, SXixa? h' l^ei TrXetous xal o6x eu^dvcepd ioriv. 

^) s. z. B. de part. anim. 651a 12: izoWm-^ ci* iaxh ahda if) xou a7fxa- 
TO? 9651c xal xaxa t6 f^Oo? rot; C«{>oiC "mlX xaxA xi?)v ato^oiv, e6X(5YU);* GXy) 
Y^tp ^oxi iravxo? xou a(6p.axoc. 648 a 2. 667 a 11: al ^tacpopat x^; xapoCac 
xoxA [i.i-fz%6^ xe xal |Aixp(5x7)xa xal oxXtjpoxiQxa xai jAaXax6x7)xa xelvouol it^ 
xa\ irpic xa ij^ fff. 
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Stelle wird die Beschaffenheit der yerBchiedenen Arten mit von der 
Beschaffenheit des Stoffes abhilngig gemacht ') . 

Wenn also das VerhUltmss des Zweckes und der Form zur 
Materia kein ganz klares und festes ist, so wird dagegen die Stellung 
der Entwicklung zam Wesen immer gleichm3,ssig aufgefasst. Aristo- 
teles legt einen sehr grossen Werth auf die Betrachtung des Wer- 
dens ; wir haben schon oben seine Bemerkung angefiihrt, dass man 
die Dinge am besten im Entstehen betrachten kdnne, und so hat 
er nns in der Politik die Entstehung des Staates aus der Familie 
ZQ zeigen gesucht, so bemflht er sich in der Poetik nachzuwei- 
sen, wie die Kunst von den natflrlichen Anlagen des Menschen 
aoBgehend sich nach und nach zu ihrem Hdhepunkte entwickelt 
habe, nnd so zeigen ja namentlich auf naturwissenschaftlichem 
Gebiet seine Forschungen ttber die Entwicklungsgeschichte eine 
so gl&nzende Vereinignng sorgfsiitiger Beobachtung und philosophi- 
Bcher Speculation , dass sie noch heute die Bewunderung der For- 
scher erregen. Aber bei allem Werth , den unser Philosoph also 
dem Werden beilegt, macht er es doch durchaus abh&ngig von dem 
Wesen der Dinge, dem es ja auch insofem nachfolgt, als ibm jedes- 
mal die schon verwirklichte Form vorangeht^). Mit der gr5ssten 
Entschiedenheit betont er darnach, dass das Werden sich nach dem 
Wesen richte und nicht umgekehrt, wie Empedocles gemeint hatte ; 
die Thiere seien nicht so beschaffen , weil sie so geworden seien, 
sondem sie batten sich so entwickelt, um diese schon vorher fest- 
stehende Beschaffenheit zu erlangen^). Wenn sich also die Ent- 



1) 8. de gener. animal. 762 a 24 : al Bia^opal tou Ttfit(6Tepov eivat t6 
Ifftfoc »ai dxiji^Tepov t6 ouviorafievov is ttq irepiX:f)^£t t^c ^pyjii "^C ^y}~ 
%f^i iorlv. to6tou Ik xaX ol t^itoi aTTtot xal Th owfjia t6 iT£ptXa(A^av6fjievov. 

2) de gener. anim. ' 764 b 34 : t?jv xivouootv dpyi^s dvapcaTov del TTpo- 
T^pov etvai xal rfjc "^e^iotm^ aixiav t({» iroidlv etvat Tiva. 

3) de part. anim. 640 a 18: -^ fiveaic Ivexa Tfj; ouaiac loriv, dXX' oO^ 
t) oOsia Svexa rf^z ftsiKm^. de gen. anim. 778b 2: ou oid t^ y^"^^^^^^ ^^^~ 
OTOv irot^v Tt, 5td TOUTO iroi6v xi dottv, Zoa Texai^ jiiva ***^ dipic^^va ipfi rfjc 
^uaecbc^oTiN , dXXd piaXXov 8id t6 eivat totaSl Y^vcTai ToiaOra* ttq y^^P ^^' 
aUf. -^ Y^eaic dxoXouftet xal xfjc ouo(ac Ivexd doriN, dXX' o4^ oStyj t^ ^ev^- 
Gci. Met. 1031a 31: &97:ep iv xoTc auXXoYtojioTc, irdvxwN dpx^ "h Q'^'^** 
hi Y^p xou x( ^oxcv oi ouXXofiOfioi eiatv, ivrauda hk al fcviaeic. 6p.oiai; hi 
%a\ xd ^69et ouvcoxdfieva xo6xo(c iyei. 
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stehung nach dem Wesen riohtet , so ist es durohaus angemessen, 
dass Aristoteles erst in den Theilen der Thiere den gesammten Plan 
des thierisehen Baues zn erkennen sacht und dann in der Schrift 
tlber die Entstehung der Thiere darstellen will, wie die von ihm er- 
kannte Form sich nach nnd nach entwickelt habe. Insofem will er nun 
einen gewissen Gegensatz zwischen Werden und Wesen annehmen, 
als er meint, das dem Wesen nach Friihere trete in der Entwiok- 
lung sp^ter hervor, und so verstehenwir, wie er einerseits den Staat 
als den hdchsten Zweck dem Wesen nach frtther nennt als Familie 
und Individuum ^)y und andererseits in der Ethik die Familie vor den 
Staat stellt und sie als nothwendiger bezeichnet ^j . Damach kann er 
die Folge der Entwicklung zu einem Massstab ftir den Worth der 
einzelnen Erscheinungen machen : das der Zeit nach Frtlhere ist das 
Niedrigere, das BpJltere das Hdhere ^) . Da nun aber Aristoteles in 
dem Besonderen, wie wir sp&ter genauer sehen werden, den Zweck 
der Entwicklung sieht, so ist ihm das Nothwendige und AUgemeine 
Hberall und so auch z. B. in der Erziehung^) das Frtihere, die be- 
sondern Zwecke treten erst spftter hervor. So sucht er auch bei der 
Entwicklung der organiscben Wesen nachzuweisen y dass sich zuerst 



*) Pol. 1253 a 19: irp6Tepov xijj cpooet it6Xi; tq olxia xal Sxaato; Yjfxdiv 
^axlv. 

2) Eth. 1162 a 17: ^v^pooiroc ttq tp6oei ouv5uaOTix6v fjiaXXov t) itoXirixov, 
8a(|) icp^repQv xal dvaYxat^xepov olx(a ir^Xemc , xal Texvoitoi(a xoiv^repov tok 
Ctpoic. 

3) de part. anim. 646b 5: t?jv p.ev twv oxoi^^eicov SXtjv dvaYxaiov elvat 
Ttt)V 6piotop.epd)v Ivexev. Sorepa fdi.p Ixtistos xauxa t^ ft^i^eif toutwv Be xa 
dvop.oiofxep'^. DaftLr, dass der KOrper der Flftche und Linie gegenHber das 
eigentlich Wesenhafte sei, wird unter andem Grtlnden Met. 1077a 24 auch 
folgender angefdhrt: Iri al •^s.^ioeiQ 5t]Xouoiv. iipwxov fxev y<^P ^"^l t^f)xo; 
Ytverai, eixo iizX irXdixo;, xeXeuxaTov S* etc P^iftoc , xal x^Xoc iay[es. el ouv x6 
XTJJ '(B'iitsti Coxepo^ x-jj ouot^ 7rp(5xepov, x6 owpia Ttpdxepov Sv ett) iiriic^Bou xal 
fjLTJxouc. S. ferner de caelo 310 b 33: i\ ^opd — Ysv^oei boxaxT] t&n xiv/j- 
oewv, uioxe 7rp(6xT) av sIt) xaxdl x-^jv oOolav aSxtj xlvTjotc. 

*) Pol. 1334 b 20: &07r£p x6 am\Ka irp6xepov x^ "ifeN^oei x^5 ^^u^tic, o5xa> 
xal x6 oXoYOv xoO XtS^ov iyforzo^. tpavepiv 5e xal xoOxo* ^(a6c yolp xal Po6- 
Xtjoi;, Ixi 6e i7ridup.la xal Yevopidvoi? e6duc Ondlp^et xou iiacBloic, 6 Be Xo- 
Yiap.6; xal 6 voDc Trpo'ioooiv iffi^ea^ai icdcpuxev. Bio Trp&xov jiev xoii oAfia- 
xoc Ti^v diripi^Xetav dvaYxaiov elvai icpox^pav ^ xt?jn xtj; ^^X^^f Siceixa vfyt 
xfj; dpi^eiuc, Ivexa (a£vxo( xoO voO x^v xijc 6p^$eoic , tVjv hi xoO adbpiaxoc x^« 
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die DOthwendigen und allgemeiiien Theile und erst spttter die eigen- 
tfaflmlichen Charaktere bilden ^) . Wenn also die Entwicklung ihre 
Bestimmnng von dem Wesen nnd dem Zweck erhftlt und nicht urn- 
gekehrt, so kaim ihr Ziel fiber die blosse Nothwendigkeit, fiber das 
Dackte Sein hioausreiehen. Denn das Nothwendige war ja, wie wir 
sahen, dem Zweck nntergeorduet. Es ist dies namentlich wichtig fflr 
die Aaffassang des Staates : er ist nach Aristoteles Ausdruck entstan- 
den des (blossen) Lebens willen, also aus Nothwendigkeit, er ist aber 
des schdnen und guten Lebens balber ^) . So nun will er iiberhaupt 
den Zweck nicht auf das zur Existenz Nothwendige beschrftnken, 
sondem darttber hinaus auch nach dem an sich Werthvollen , dem 
Schdnen und Guten fragen 3) . Auch die Natur hat bei der Bildung 
der hdchsten organischen Wesen das Ziel im Auge, den Edrper den 
Aufgaben des geistigen und sittlichen Lebens anzupassen. So sagt 
er, Lippen und Zunge des Menschen seien urn der Sprache willen 
eigenthtUnlich gestaltet^j^ die Nieren seien nicht nothwendig, son- 
dem des Guten und Schdnen wegen^), llhnlich sei der Zweck der 



1) 8. namentlich de gener. anim. 736 b 2: o6y S.\i.a fiverat Ch>ov xat 
dtvdporoc oude C<jiov xal iitTio^ , 6(ao(o)C ^e t-aX iid toiv dOvXoiv C^p^"*^ ' ^^te- 
pov -yap '^{"ietai to t^Xoc, t6 5' Xhi6s ioxi to exaoTou r^c •^esiotmi t^Xo?. 

2) Polit. ]252b 29: (ir^Xtc) fiiO[i.irri ikh ouv toO Ct/v 2vexev, ouaa he 
ToO eu C^v. 1278 b 20: xal }t.yfih 8e<5i*evoi ttj; Ttap' diXXVjXoiv ^orfltta^ ou» 
eXorcTov ip^fovrai tou ouC^v* o^ fjiVjv dXXd tax t6 xoiviq oupttp^pov ouvd^^^t, 
xa8' 8oov ^iri^aXXei (x^po; exdoTcp tou C'^v xaX&( * picliXiOTa fxev oiiv tout ioxX 
zikoi %a\ xoiv^ Tiaoi xal X^'P^^ " ouv^p^ovTat Be xal toO C^p Svexev oOtou 
(Taoo; Y*P ^^^^ ^i "O^ xaXoO pi.4piov]. 

3) Dieses tlber die blosse Nothwendigkeit Hinausgehende bezeichnet 
er wobi als einen Ueberschuss des Seins (t6 ex iieptouaia;) und stellt es 
jenem unbedingt voran, Top. llSa 6: rd i% irepiouaia? twv avaYxatcuv PeX- 
t{o», ht'wze hi xal alpeTdaTepa * P^Xtion fdp toO C'^'^ t6 eu Jtjv, t6 8e eu C'^v 
dirlv hf. repio'jota; , auT^ oe to ^ip dtvo-pcaiov. a 12: to ix reptoua(a; 
ioTiv, Ztov i>7capy6vTa>v t&v dlvaY^afcov diXXa Ttvd iTpoaxaTaax€urfC'»)Tai T15 
T40V xaXdv. 8. de anima 434 b 23 ff. 

*} de part. anim. 659 b 30: ol dfv^pwTioi piaXaxd xal oapx(65T] xai hu- 
vdpieva yo)p(Ceo(^at {Td /etXTj l)rooaiv), (puXax-^c Te Ivexa Tfiiv 6B^vtqiv &arep 
xal Td d>w>.a, xal piaXXov hi oid ih eu' rpi; y°^P "^^ XP*^'^^' "^'P X«5y<P xal 
Ta'jra ff. de anima 420 b 20. 

*) de part. anim. 670 b 23: ol ve^pol toTc lx*^uoiv oOx H dsarpLTfi, di}<d 
ToQ €w xal xoXdi; t^exr* iitrdp^ouoiv Tfj? y^P itepiTT«69e(»5 /dptv Tij; eic nfjv 
*6«nv d(^otCopiivT)c tlol *afd t9)v IWav 9U01N, iv 8aoic rXetov 6ittfoT7)pba ^l- 
Ncxai T^ ToiouTov, 6ic(u; pdXTtov dico8i5<p if) xOttic t6 aOrfJc Ip^ov. 
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Hoden, eine zu starke Erregung der Leidenschaften zu verhiiten ^) . 
Wenn also die Natar tiber die blosse Existenz hinaus das an sich 
Werthvolle erstrebt, so soil die menschliche Tbfttigkeit ihr darin 
gleichen, und so will denn z. B. unser Philosopb die Erziehung 
nicht auf das zum Leben Erforderliche beschranken, sondern sie 
dartlber hinaus auf das Schdne richten^). 

Sahen wir also den Zweck in seinem Verhaltniss zur Materie und 
zur Entwicklung, so wenden wir uns nun zu der Betrachtung, inwie- 
fern die Zweckbetrachtung im Grossen und Ganzen der Forschung 
eine bestimmte Richtung vorschreibt. Die hierhergehorenden Grund- 
satze des Aristoteles findeu wir ausgesprochen in den Sutzen, in denen 
er dasWalten der Natur charakterisirt. Wie er sich freilich dasselbe 
naher vorgestellt hat, bleibt dunkel, nur an einer Stelle wird es un- 
mittelbar mit dem Wirken Gottes zusammengestellt ^) , aber es ge- 
schieht dies eben nur ausnahmsweise, und zwar in der Schrift, welche 
von alien Aristotelischen Schriften am moisten Verwandtschaft mit 
Pythagoreisch-Platonischen Anschauungen zeigt. Dagegen sagt er 
uns deutlich, wie er zu solchen allgemeinen Satzen liber die Natur 
gekommen ist. Er hat sie einfach aus den ihm vorliegenden That- 
sachen der Erfahrung erschlossen und dann als Grundlage der wei- 
tern Untersuchung benutzt, sie sind also durchaus nicht a priori 
feststehende Satze oder auch subjective Maximen des Forschens, 



*) de gener. anim. 717 a 15: el Ttav tj cpuoi; ^ SiA to dlvaY^aiov Troiei 
TQ Bid t6 pdXxiov, Tcav touto to (xoptov (namlich die Sp/ei;) eXt\ Sia toutcov 
^dcTepov. 8ti [xev Totvuv oux dvaYxaiov TTpo; T-fjv fhtaHf ^avep6v* irdoi ^dp 
as bizfi^ye tois •(tssSi(5ij vuv &' oW ol ficpeic l^ouoiv Spyeii o50' ol lyi}6ec* 
d}[Ap.^vot Y^p eloi ou"vouaC6(Ae"voi xai itX'/jpei; I/ovte^ dopou tou; 7r<5pou5. Xei- 
TueTai Tolvuv peXTiov6; twos X^^P^'^* ®* * ^^• 

*) 8. Pol. 1338 a 30: 6ti fxev Totvuv doTl TiaiSeta ti; f^v o6^ ode XP*")'^" 
pL7]V TraiSeuT^ov to6; ulei^ o6S' cbc dvaY^alav dlX db; IXeudepiov xal xaX-Zjv, 
cpavepov ioTiv. b 2 : to C'^J'^eTv TravTayou to ypTjoijxov -f^xiaTa dpfxoTTet toi; 
jAe']faXo4'6yot5 %ol\ toT^ IXcu^^poi^. 

3) de caelo 27 1 a 33 : 6 Oeo; xai ii cp6oic oO^ev (idTiQV TrotouoiN, s. auch 
aus derselben Schrift 291 a 24: Aaitep to p.£XXov eaeaOai 7rpovoo6o7]c t'^c 
cp6ae(oc. de part. anim. 687 a 11 vergleicht er die Natur mit einem ver- 
8t£liidigen Menschen: xoL^dizzp ds^pmizoi (ppdvipios, de gen. an. 7-J4b 16 mit 
einem guten Haushalter: Stonep ol-xoN^fAo; d-^aHi. 
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sondem vielmehr yon den einzelnen FUllen abstrahirte Regeln, deren 
durchgftngige GUltigkeit angenommen wird<). Es gehdrt hierher 
Yor allem der unzUhlig oft wiederholte Satz, die Natur mache Niehts 
nmsonst, ein Satz, der die Forschung dazu antreibt, bei jeder ein- 
selnen Erscheinung nach ihrem ZusammenhaDge und nach ihrem 
Werth ftir das Ganze zu fragen^ and der insofem namentlieh ffir das 
Gebiet des organischen Lebens fbrderlich wirkte^ der aber auch auf 
ethischem Boden dadurch eine hervorragende Bedeutung gewann, 
dass er dahin leitete, in jedem nattlrliehen Triebe etwas fflr die 
Gesammtheit des sittlichen Lebens Werthvolies und damit Berech- 
tigtes zu suchen^). Bedenklicher erscheint der dfter als positives 
Gegenstflck zu diesem angeftlhrte Ausspruch, die Natur bringe 
immer von dem Moglichen das Beste hervor^ and die daraas gezogene 
Foigemng, dass man also das mdgliche Beste als thatsachlich vor- 

ft 

handen voraussetzen durfe '^) , eine Anschauung, die natiirlich sub- 
jectiver Willkiir Thor und Hiegel fiflfhete, und die namentlieh auf 
dem Gebiet der kosmologisohen und astronomischen Forschung un- 
sem Philosophen zu manchen Irrthiimern verleitet hat. Ueber- 
wiegend aber hat er die Regeln, welehe sich aus der Grundan- 
schaaung von dem zweckmSlssigen Wirken der Natur ergeben , far 
das Gebiet des thierisch-organischen Lebens ausgebildet und damit 
allgemeine Gesichtspunkte fiir die Untersuchung aufgestellt, die in 
der Geschiehte der Wissenschaft selbst ftir die von einem andern 
Standpunkt Ausgehenden bleibenden Werth behielten. So gibt die 
Natur, um wenigstens etwas nd.her auf das Einzelne einzugehen, nur 



*) de incessu anim. 704 b 12 : dp/^i?| t^; oxdi|;e(o; OirodefxivoK oic el<&(^a- 
(A£v ypfjoftai roXXaxtc Ttp^s t^v (xd^ooov t-^n cpuoix-^^, Xa^6vTec TOt toutov 
^^ovra Tov Tp^nov ^v icdai toTc tijc cp6o6ojc Spfoic- to6twv 5* Ev jx^v dcriv 
Zm ii ^6au oOSev itoict (ao^ttjv ff. de gener. anim. 78S b 20 : t^v ?p6oiv (>ito- 
TtdlpiEda ii d)v bp&ius u7TOTi^^(j.evoi out dXXelitouoav oSte (latai^v o^%hi iroi- 
o'joav TTOv iv^e^^opiivwv icepl Sxaorov. 

2) 8. z. B. Pol. 1263 b 1 : i*-^ ou jicIttjv t^\ irp6c auriv auxo; l/D <pi- 
Xtav IxaOTo;, dfX £oti toiito ^oatxiv. 

3) Eth. 1099 b 20: cl V la-zh oStoi patiov , eOXo^ov Ixetv oStw;, 

cfrep tA xaxd 9601V, d>; oWv re xdXXtora eyeiv, oBtw ir^^uxev. de inc. anim. 
704 b 17: ei pariov d>oi, oStoi; xai e/ei\«'<i ^^^i"^- Phys. 'iUO b 22 : T^i 
(:ieXTtov dti 677oXa(A^Givo|jiev dv tq ?^6a£t virdlpyctv, av tq ouNateiv. 
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den Wesen Orgnne, die aie gebraachen kc^anen ^) , imd so verleiht 
sie z. B. Uberwiegend dem miinnlichen Oeschleeht Waffen zur Wdir 
und Httlfe^)^ sie entwickelt die Organe gleichzeitig mit dem Yer- 
mdgen sie zu gebrauehen, ein fllr die Aristotelische Entwicklnngs- 
geschichte wichtiger Grundsatz^), sie gibt nicht fflr einen Zweck 
mehrere Organe^), indem dasn ja etwas UebeVflttssiges sein wQrde 
u. 9. w. 1st also die Natur sparsam zu nennen, so vertheidigt Ari- 
stoteles sie gegen den Vorwurf des Geizes, sie mache nicht wie die 
Scbmiede ein Werkzeug far mehrere Zwecke, siMidern sie bestimme 
ffir jeden Zweck ein besonderes Organ, denn so konnte derselbe am 
beaten erffillt werden ^) , wie er diesen Grundsatz auch im poli- 
tisehen Leben festh^U^). Aber dieser Satz erleidet in der Natar- 
betrachtung eine Masse von Ansnahmen, wie er es nicht nnr in den 
einzelnen Fallen, sondern aueh allgemein zagibt 7) , so dass sich hier 



t) de part, anixn. 684 a 28: if) cpuat; dico^(o«>oiv del to^Tc /pfjo^ai &uva- 

2) de part. anim. 661 b 32 : duel t6 dppev lo^upixepov %ol\ dupuxcikepov, 
Ta* fjiev p.6va t6l Ik fxaXXov iyei toI xoiauTa twv fjiop(a>v (nfimlich tojv rrpic 
dhiLi\< Te xal poifj^eiov), s. J. B. Meyer, Ar. Thierkunde S. 471 : »So gewiss 
ist ihm diese Ueberzeugung, dass er damach die Stftnde der Bienen be- 
stiinmte; so yrenig die fdr die Brut sorgenden Arbeiter ihres Ammen- 
gesch&ftes wegen Mannchen sein konnten, so wenig auch die Bestachelten 
Weibchen.ot 

3) de gener. anim. 744 a 36 : inel o6&ev iroiet 7usp(epf ov ou5s pt.akiQv if) 
cp6oi<;, hf^kos tt)C o\>V Sorepov oiSe Trp^xepov loxai ^ap "O fe-^os^i fxdxijv ^ 
7rep(epYOV. 766 a 5 : ap.a if) ?p6oic ttjv xe ouvajxiv dTTo^f^cuatv exdiaxtp xal t6 
^PYavov pdXxiov •^d.p oSxcu;. hih ^xaoxoi ol x67:oi afxa xai; dxxp(oeoi •^{•^o^- 
xai xal xaic SuvdpLeat , &07:ep o6d' i\ 6^i^ dveu 6«pdaXpL(bv oyx' 6^daXfx6c xe- 
Xetouxai dveu 6^mi , xal xoiX(a xal xuoxi; fifjia xuj Buvaa^at xd ireptxT(6(jLaTa 
Ytveo^ai. 

4) s. z. B. de part. anim. 661 b 23, 662 b 33, 663 a 17 ff. 

5) Pol. 1 252 b 1 : o6ft^v •/) 96015 itoiet xoioOxov olo^ )^aXxox67tot x^v AeX- 
^ix-^N fjid^aipav icevi^pdic dXX' £v npi^ 2v oSxco. ifAp as dTToxeXoixo xdXXiaxa 
Xttiv dpfdvcDNL SxaaxoN fxif) ttoXXoTc Ipfoic dXX* &n SouXeuov. 

«) Pol. 1273 b 8: cpauXov as 865eiev elvat xal x6 TcXetouc dpyd<; xov a^ 
x6v ip^eiv oTcep e^^oxifAel irapd xoTc Kap^7)5ovtoic. Sv -yAp 69' Ivi? Ip^ov 
dpiax* ditoxeXeixai. 1299 a 38: p^Xxiov Sxaoxov fp^ov vjf/dsu rfjc dTrtfieXeia? 
fxovo7rpaf{AaxouOT)( Tj 7roXu7cpaY(Aaxo69T](. 

7) de part, anim. 683a J9: p^Xxtov MtypiUsou y.-^ xauxo ^p-y^^^v dirl 
dvopLofa; fi/eiv yyi\azi(i ff. 5itou y°^P d'^SIyexai /p-^odai 5ualv dirl Su' IpYa xal 
fi9) dfxTToSiCeiv Trpoc Ixepov, o'iSev if) 9601c etw^ icoieTv &07rep /) yaXxeuxtXTj 
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deutlich die Folge der yngentlgenden Begriindung soleher allgemeiner 
Sfttse zeigt. Ein anderes Bedenken entsteht dadurch, dass Aristoteles 
die Th&tigkeit der Nator nicht auf das dem Wesen Ntitzliehe ein- 
schr&nkt, sondem ihr daneben aueh ein Streben nach bestinunten 
Formen aU solchen beilegt^) ; so will sie z. B. m^glichst, wie den 
ganzen KOrper symmetrisch , so auch die einzelnen Organe zwei- 
theilig gestalten^). — Wenn also die Anwendung der Regeln liber die 
Th&tigkeit der Natur nicht ohne tiefahren ftir die Forschung ist, und 
nicht selten dnrch solche allgemeine von vom herein als feststehend 
angenommene Normen die Unbefangenheit der Beobachtung des Ein- 
zehien beeintr&chtigt wird, so dflrfen wir dariiber den fiberwiegenden 
Nutzen nicht verkennen, den jene Regeln als Maximen der Forschung 
hjd>en. Dnrch sie wn/de es mdglich, ein nngeheures Material naeh 
bestinunten Gesichtspnnkten zn ordnen und in eine einheitliche Welt- 
anschauung einzufUgen , sie schrieben in jedem besondern Fall den 
Weg vor, den die Untersuchung einzuschlagen babe, und so waren 
^ for den methodischen Gang derselben von unsch&tzbarer Be- 
dentnng. 

Zweites Kapitel. 

Das Verh&ltniss des Zweckes zam Besondern nnd zum 

AUgemeinen. 

Da der Zweck niehts anderes ist als die sich in der Materie 
verwirklichende Form, die Form aber dem Individuum gegenUber 
das Allgemeine in den Dingen bildet, so ist von diesem Standpunkt 



iz\ Tzkeim ^pfa. 

<) 8. J. B. Meyer : Aristo teles Thierkunde S. 464. 

^ 8. namentlich de part. anim. 669 b 18 : iazi Tzdvza oi^ua. t6 ti aktov i^ 
Tou ocdftatoc hidTcaaii Sicpti'f]^ {i.ev ousa, irpo; (j,(av tk ouvxcXouoa d^X^' "^^ 
(Uv fdp dvo> xal %dzo», to ^ I^Aicpoa^ev xal ^ictadev, t6 hi leiihs xal dipiorc- 
p^v ioxvi. hi6ize^ xal 6 ifd^cikoi ^ouXeTai ^ifxepi^^ eivat irdai xal xwv alo^- 
n^piorv Sxaatov ff. 670 a 2 : xoO p.ev owv fit^u-^ t?)v ^6atv elvai riwv OTtXa-j- 
yv«iv alxiov x6 h(i elvai x6 heZibs xal xh dptaxep^v exccxepov ^dp CtQXeT xo 
2|iioiov, &07rep xal auxd po6Xexai irapaicXT^alav xal oi&6|ATj'y Ix^cv xiljv fjoiv, 
xattdirep ixetva ot$'j(i.a jjiiv, TJvTjpxtjTai o ei; h, xal xtuv •ZTzKdf/ytuu ^{Aottu^ 
IxaTTOv. 
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aus alias rein Individuelle gleichgttltig und daher von der Zweck- 
betrachtung ausgeschlossen. Es wird dies princjpiell ausgesprochen 
im fiinften Biich der Schrift flber die Entstehung der Thiere. Indi- 
viduell verschiedene Eigenschaften wie die Farbe der Augeu und 

der Haare , die H5he und Tiefe der Stimme u. s. w. dtirfen nlcht 

• 

nach den Grundsatzen der Zweckbetrachtung beurtheilt werden, 
sondern sie sind vielmehr aus dem Stoffe zu erklaren *) . Von die- 
sem Satze , dass das rein Individuelle gleichgiiltig sei , macht Ari- 
stoteles freilich eine Ausnahme bei der Frage wegen der Aehn- 
lichkeit und Unahnlichkeit der Kinder mit den Eltern. Hier 
betrachtet er als hOchstes Ziel die Vererbung der individuellen Ei- 
genschaften und halt in gewissem Sinne sogar jede Unahnlichkeit 
fiir etwas Unnattirliches '^) . Es ist hier also nicht nur der mensch- 
liche Typus liberhaupt , der sich erhalt, sondern der individuell ge- 
staltete Typus, er wird als wesentlicher und kraftiger^) als die 
allgemeine Form angesehen. Aber wenn also in diesem Falle das Li- 
dividuelle als das WerthvoUere erscheint, so bleibt dies doch ein 
Ausnahmsfall, und so findet denn in der That das Individuelle in der 
Aristotelischen Philosophic, trotz ihrer Richtung auf das Besondere, 
nicht die genflgende Wurdigung. Namentlich gilt dies fttr das Ge- 
biet der Ethik: es ti-itt hier sowohl in dem allgemeinen sittlichen 
Leben als in der Staatsordnung uberwiegend ein allgemeiner Zweck 



1) de gen. anim. 778 a 30: 8oa p.*^ ttj; cpuoeoo; gp^a xoiv^ [jltjB tSta 
Tou -^i^oM^ exaoTou, toutcuv o\i%bi Svexd tou toioutov out' Iotw outs Y^vetai. 
6^0aXjjt6; \>.bi ^ap hivmd tou, '(ktx^ysf.h^ ^ ou)( hitr.6. tou, itXi^v av toiov ^ tou 
Y^vou« TOUTO TO TTcC^oc. OUTS 6' itz hiim"^ Ttpoc TO'rf XdYO'rf cu'^Tsi'^ei Tov T^<; oi- 

d^afxiov Tdc alziaQ. b 13. 

2) de gener. anim. 767 b 5 : xai 6 [li] iotx(uc tou foveHavi ffif] Tpoirov 
Twd T^pac iorlv • itapexp^prjxe y^P "^ 9^oic i^ to6toi<; dx tou -^isouQ Tp6- 
irov Ttv<£. 

3) de gen. anim. 767 b 29 : diet lo^uei itp6<; ttjv f heats p.aXXov to IStov 
xat t6 xa^' IxaoTOV. 6 fdp Kopbxo; xal av^pcuTrd; doTi xal ^t^s' dikX i-^- 
YUTepov TOU l51ou 6 dfv^pcuTcot; rj t6 Zi^s. '(tswcj, oe xai to xaO' SxaoTov xal 
TO fisoi, dXXd fjiaXXov to xa^' fxaoTov* touto '^dp i] oOoia. xal ^ap to ^1"^^- 
p-evov Y^veTai pi^v xal ttowSv ti , dlXXd T68e ti xal tou^ ii o6oia. 5i6ir£p dizb 
Td)V ^U'^dpecov 67:dlp)^ouai'v al xivi^aetg dv toT<; air^ppiaoi TrdLvToov twv toioutcuv, 
$uvd[i.ei oe xal twv TrpoY^voov, piaXXo^^ Se tou i-f-^dze^os del twv xa^' Ixaordv 
Tivo;. XIyw 8e xaft' Ixaorov t^v Kopbxov xal t^^^ Zcoxp^TT^v. 
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hervor , dem die Einzehien sich nnterznordnen haben ^) . Freilich 
liegen manche Keime zn einer tiefern Wflrdigong des Individnellen 
bei Aristoteles, aber es fehlt jedenfalls die consequente Ansbildnng 
denelben nnd damit anch die principielleWerthschfttznng jenes £le- 
mentes ftr das sitdiche Leben. Auch wenn sich in der Politik ^) die 
Tagend nach den Unterschieden von Geschlecht, Alter und Stand eigen- 
thllmlich gestaltet, so n&hert sich wohl das AUgemeine dem Einzel- 
nen, aber es berfihrt dasselbe natflrlich nie, nnd so kann uns dies Ein- 
gehen anf das Besondere nicht fdr die fehlende Werthschiltznng des 
Individnellen entschftdigen. Wenn dieses also znrflcktritt, so hat die 
Nator auch kein Interesse daran, es zn erhalten, nnd so kann denn 
Aristoteles wohl annehmen, dass die allgemeine Vernnnft im Men- 
sehen den Tod (iberdanre, aber der Glanbe an eine pers5nliche Un~ 
sterblicbkeit findet in seiner Weltanschaunng keinen Platz ^) , w&h- 
rend er meint, dass die Arten als die allgemeinen Formen der Dinge 
sich dnrch die Zeiten hindnrch nnver&ndert erhalten. 

Das Allgemeine aber, worin nnn der Zweck liegt , ist ihm, im 
Einklang mit seiner gesammten Erkenntnisstheorie, dasjenige Allge- 
meine, welches dem Einzelnen znnftchst liegt, der eigenthtlmliche 
Arttypns. Aristoteles spricht diese Anschaunng namentlich klar ans 
bei der Betrachtung derEntwicklnngsgeschichte. Erbemiiht sich hier, 
wie wir schon oben erwidinten, zu zeigen, dass sich bei den Embryonal 
zaerst die allgemeinen Zflge bildeten nnd erst nach nnd nach die be- 
sondern Arteigenthtlmlichkeiten hervortrftten^), die also Abschlnss 
nnd Ziel der Entwicklnng bildeten, eine Anschanung, welche be- 
kanntlich die nenere Forschong best&tigt hat^). Ueberhanpt aber 



1) 8. z. B. Pol. 1337 a 21 : duel Sv rb xiXot; tig ic6Xei icda^ , tpovep^ &ct 
xal T^ notteCocv piiav xal r^v aMjv dvapiaiov elvat ird^vToiv xal xaitrr^ r^v 
iiayiOxuF* elvai xoivjjv xal p.i^ xar {^(av. 

2) 8. Pol. 1260 a 3 ff. 

3) 8. daitlber meine Abhandlung : Ueber die Methode und die Grund- 
lagen der Aristotelischen Ethik S. 32. 

*) de generat. anim. 736 b 2 : o6^ £p.a ^(vsTai C<pov xal JvOpoDTroc oithk 
C<pov xal Iimoc, ifAo(o»c (^ xal iid t&v dfXXov C^JW' Sarcpov fdip jCveTot rb 
tIXoc, t^ ^ t^i^v ion tb huinw Tf)c fe>iio€9K t£Xoc. 

9) 8. Aubert und Wimmer : AuRgabe der Schrift tlber die Zeugung und 
Bntwicklong der Thiere S. 148, — v. Frantsiust Ausgabe der Theile der 
Thiere S. 291, Anm. 24. 

E » e k B , Aristoteles Methode. ^ 
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ist ihm die Arteigenthtimliehkeit tlberwiegend der Zweck der Natur, 
die Rttcksicht darauf kann sogar das Bessere hemmen^), wie er 
denn auch den Satz, die Natar bringe von dem Mc^lichen das Beste 
hervor, dabin nilher bestimmt, dass sie das fiir die bestimmte Gattuog 
Beste wirke ^) . Freilicb ist auch dieser Gmndsatz nicht conseqaent 
durcbgefUbrt. Wiederbolt werden ganze Arten yerstttmmelt genannt, 
und so wird ancb dfter bemerkt, dass einzelne Glieder bei gewissen 
Arten nicbt zweckm^sig gebaut seien^j. Die Natur erreiebt bier 
also nicbt nur nicbt das absolut, sondem ancb nicbt das relativ 
Beste, aber trotzdem bftlt Aristoteles an der Annabme fest, dass 
die Arteigentblimlicbkeit wie das Wesen , so ancb den Zweck fttr 
die einzelnen Wesen ansmacbe. Ebenso scbrHnkt er auf etbi- 
scbem Gebiete den Zweck anf die besondere Art ein. Er will das 
Gat sncben, welcbes der Menscb als solcber erwerben kann^), nnd 
es dUrcb die eigentbtlmlicbe Thiitigkeit nnd Lnst des Me&scben be- 
stimmen ^) , indem er die allgemeine Frage, was Zweck nnd Gnt sei, 



1) 8. de part. anim. 685 b 15: o^-^ cbc P^Xtiotov l^^ouoiv dXX*cbc dva-ptaiov 
Old zhs tSiov X(5yov tijc o6ata«. 

2) de inc. anim. 704 b 15: -f) 960U o6d^v notei p,cif,ry]v, dlXX' del ix tcuv 
ish&y(Q[i.i^oiS T1Q o6ai^ Tcepl Sxaoxov y^o( C90U t6 dJ^ptorov. So heisst es denn 
z. B. von den Fischen de part. anim. 695 b 17: o6x l^^ouoiv d7nr]pT7jfx£va 
xcuXa ol ij^Oe^ 8tol to veuoTW^jv elvai t?)v cp6oiv a^xwv xaxd tos t^s oOofac 
X^Y^v , von den Schlangen de inc. anim. 708 a 9 : toTc ^^eot"^ alTtov rfjc 
dizoUai 16 T6 Ti^v cpuaiv piY)d^v tcoisin [kdxris dXXd iroivTci 7rp6^ zh dpiorov dico- 
pX^TCouoav ixdIoTq) twv £v§6^o[jl£^(dv , SiaO(6Cou9a'^ ixdorou nfjv I6tav o6aCav 
Tcat t6 t[ "^v auT(p elvai. 

3) 8. &. B. de inc. anim. 710 a 15 : ppaSeia if) «r?joic tA-v 6Xo7rclpa)V 
iaxX Tcal da^ev^js Std t6 p.'?) xaxd X6yov l^ew ti?)v twv irrep&v ^p6atv 7Cp6c to 
Tou a(6piaT0<; ^dpoc, dXXd to {jl^v itoX6, Td §e piixpd xal do^evfj. a 22: tcuv 
dpv(&(»"V T(j) jA^v Tttcj) t6 o6po7r6Ytov ^e pi^v Bid xi pi^^^^C ^XP'')''™'^' ^^ ^^ 
5id t6 dTTo^dXXetv o6^ev dxpeXei, und ahnlich an andem Stellen. 

^) Eth. 1096 b 34. Auch eine Stelle aus der Eudemischen Ethik mOge 
hiex angeftlhrt werden 1218 a 30: t6 ^dvai irdvra x6l 6sxa i^U(s%ai hf6i ti- 
"^0^ dYa^ot) o6x dXTjO^c * SxaoTov -^dip ISlou dYa^ou dp^Y^xai, 6(p^X{jL6c ^^'^qjc, 
o&pia ly^ieiaif oQtcoc dXXo dXXou. 

5) Eth. 1097 b 33 : to jx^ C'^v xoiv6v elvai ^aCveTot xal toic ^utoIc, Ctq- 
TEiTai 0^ t6 t^to:^. 1176a 3: Boxe? elvai ixdortp Ccfxp ^o^l ifjBovi^ o(xe(a, dianep 
xal 2pY0V if) Y^^P *aTd Tif)>> Iv^pY^iav. xal d^' ^xdoTtp 6^ ^ewpouVTi to3t av 
^avelT) ' iT^pa Ydp IiiTroii -^Sov?) xal xuv6c xal dvOpi^Trou, xa^ditep 'HpdxXetTiSc 
«pY)oiv ^vov oOppiaT av eX^oftat piaXXov tj ^puo6v -fiSiov Ydp ^puoou Tpo^ ^votc. 
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von sich abweist. Wenn also der Zweck zunftchst auf das besondere 
Oebiet beschr&nkt wird, so ist die erste Anfgabe damacb bei der Be- 
trachtmig der oi^aniscben Welt, zn fragen, was jedes Einzelne in 
der Bildnng der Wesen ftlr den besonderen Typiis bedeute, so dass 
die Betracbtong eine rein immanente bleibt. Freilicb finden wir anch 
wohl bei ibm Zwecke, denen ein bdheres AUgemeine zu Grunde liegt. 
So melnt er z. B., die Natnr babe einzelne Tbiere so gebaut, damit 
flie andere nicbt zn scbnell vertilgen kdnnten^j, so dass also bei 
dem Ban der einen Art die Mcksicht auf erne andere vorgeschwebt 
hfttte, aber diese Stelle stebt ganz vereinzelt da. Hftnfiger findet sicb 
die Festbaltong eines allgemeinen Gesetzes dnrcb eine Reibe von 
Arten, indem einzelne Tbiere Organe nnd Fnnctionen baben, welche 
ibrer Kleinbeit und Geringftlgigkeit wegen ibnen selbst durchaus 
keinen Nntzen bringen, sondern welcbe nur dazu dienen, den Zusam- 
menbang mit der gesanunten Familie und Ordnung anszudracken^]. 
So bat der Affe die Andeutung eines Scbwanzes, um in Einklang 
mit dem allgemeinen Typns der Vierfdssler zubleiben^), und so 
findet sicb tlberbaupt dfter ein Scbwanz obne bestimmten Nutzen^), 
fthnlich baben verscbiedene Tbiere eine ganz kleine Milz ^] , die Aus- 
scheidong der Eatamenien ist bei einzelnen Tbieren ganz unbeden- 
tend, nurum sie anzudeuten^). Wenn in solcben F&llen die gestal- 



1) de part. anim. 696 b 24 : toI fiiv xaT dlvxtxp^ l^ei t6 or^p-a %a\ eU 
t6 npiSoOev, Td ft' dv toT< ^tctCoic , oion oI xe SeX^ptvec (ot fieX^ive^ muss viel- 
leicbt naeh 7cp6a8ev gestellt werden , s. v. Frantiius zu dieser SteUe) xal 
id oekv^Ahri' xal Siraa 0Tp^^(jk6va XafA^dvei rJjv xpo^i^v. ^abexat B' i?) 96- 
oic 06 |a6vov acDX7]p(ac Ivexev Troc^aai xouxo x»v dIfXXwv Cqxnv (Iv ydp x^ oxp£- 
4«i odbCexat xdXXa ^paSuviSvxoiv* itdvra fdp xd xotauxa C<po?<3^Y« ioxlv] ff. 

^ 8. *J. B. Meyer: Aristoteles Thierkunde S. 465. 

3) hist. anim. 502 b 21 : o&r lo^Ca l^ei d>« xexpdTCouv Sv o&xe x^pxov d>c 
(Cnouv, nXi^v pitxpdv x6 8Xov 6oov orjpieCou x^P^' 

*) de part. anim. 689 b 2 : x^pxov l)^ei irdKrra o^eB^v, 06 fi6vov xd C(po~ 
t^ dXXd xal xd <pox6iia* xal ^^p Sv pi*^ pii^e^c aOxoic l^^v ^ xoi>xo x6 
(i^ptov, dXXd 9r)pL6(ou (wie Bnssemaker richtig statt des Hberlieferten opit* 
«pou Bcbreibt) j fvexev f^ouo^ xtva oc^Xov. 

A) de part. anim. 669 b 28 : iv xou pt*^ £( dv^Y^vjc l^ouoiv (oicXf)va), 
^Xka iidpipLt«pov &9icep OT^piebu x^P*^ ^* 670 b 12. 

^ de gener. anim. 750 b 6 : Ttdai xo6xou (nfimlich xotc Ctpo^^o^^ '^o^C 
iva(|A0ic) Y^vc^t) xotc pkiv icXeUnv, xotc S* iXcCxxov, xoU (^ xooa6xv] x^ icX-?)- 
do; &9re Coov ^e £tci9Y)pia(vetv. 

6* 
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tende Kraft der Natur Uber das Interesse der einzelnen Gattung 
hinans allgemeinere Zwecke zu verfolgen scheint, so bleiben diese 
doch im VerhUltniss zur gesammten Aufgabe des Wesens neben- 
sftchlich, and so wUrden wir den einheitlichen Zusammenhang der 
einzelnen Zwecke vermissen, wenn der Philosoph nieht in anderer 
Weise ein Band zwischen ihnen zu kntlpfen bestrebt wftre. Es ist 
nun aber seine ausgesprochene Absicht, die Welt als einen einheit- 
lichen Kosmos zu fassen mit einem einheitlichen Zweck, wodurcb 
jedes £inzelne geordnet und bestimmt ist, wenn auch je nach dem 
Worth der einzelnen Dingo in verschiedener Weise ; denn jo hdher 
etwas steht, desto mehr ist es durch jenes eine 6ute bestimmt, je 
niedriger, desto weniger ^) . Das hdchsto Gut aber will or nicht 
bloss in der immanenten Ordnung der Welt erblicken, sondem auch 
als ein transcendentos auffasson, wie der Vergleich mit dem Ver- 
hUltniss des Heeres zu dem Feldherrn zoigt. Jodonfalls steht Alios 
mit einander in Zusammenhang und in gegonseitiger Beziehung, die 
Natur bildet eine Einheit und ist nicht opisodonhaft nach Art einer 
schlechten Tragddie^), sie will einheitlich regiert sein. Von oiner 
solchen Anschauung aus hiltte Aristoteles don Versuch machen 
mtlssen, die Bedeutung jedes Einzelnen ftir die Einheit des Alls 
nachzuweisen , aber sein Streben, die Dingo mdglichst immanent 
aufzufassen und also die Welt mdglichst aus sich zu erklftren, ftihrt 



1) Metaph. 1075a 11 : dTTioxeTrx^ov hi xal itoT^pojc l/ei V) toO 8Xou 96- 
oic TO d'fa^b'* %a\ to apioTov, irixepov "xsympia^khos ti r.a\ 06x6 xatf a&To, 
1^ t9)v TciSiv; ri d[L^oxipioi SsTcep oxpaTeufia. xal ^o^p ^"* '^i Tccjei t6 eO xal 
6 0TpaT7)Y<ic , "Mil fAotXXov outoc * 06 Y°^P o^toc hid t^jV tcCJiv dlXX' ixelvT] hid 
toi)t6v iaxii. itdvTa hk ou'^T^TaxTal ttcoc, dW oit-^ 6fAo((oc, xai icXoirdi xai 
im^va xal ?puTd * %a\ 06^ oBtwc iy[£i &OTe [i.i\ elvai ^aT^pcp Trpi« ^Tepov jxiq- 
%h, dW IotI Ti. TTpoc iih fdp ht dizavra cuvT^xaxTat, dlXX' &atrep h olxlqi 
Toic^Xeoft^pot« •fixtora i^eozis 2 ti Itu^^s iroieiv, dlXXA Tzd^'za tj tA TrXeiora 
T^TaxTat, Toic 5' dlv8pair66oic xal toU OifjpJoi« fAtxp6v t6 eU to xoi'rf^v, t6 he 
TToXi) 8 Tt Ixu^ev Toiauxtj fd^ hudarou d^y[ii a^mv ii cp6aic doT(v. 

2) Met. 1075 b 37: ol X^YOvxe? xov dpt^fiov tcpfiTov tov {i.adT)piaTtx6v xai 
o&Tc»c del dfXXrjv ijoikisti^ oiaiav xai dp-^di ixcioxTQc SXkai , direiaoSic&^Y) r^s 
xoO Tiavx^c oOoiav ttoiouow (oift^v y^P ''l ^T^pa t^ ^T^pqt oupipdlXXexai ouaa 
^ fjf^j oooot) xal dpydi 7roXXdl<;' tA S' ivTa 06 po6XeTat iToXtTe6eodat xaxu>^. 
»o6x dfa%bs iroXuxoipaviY]' eIc xoipavoc laxa>.« 1090 b 19: oux loixev 1?) cpu- 
01; ^-EioooidaST]? ouaa dx xfijv cpaivofx^vouv &a7rep [xo^^Tjpd rpoifiahia. 
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llm dazQ, anch die dnrchgehenden Zwecke m^glichst in den Dingen 
selbst zn finden. Dieses aber wird ihm mdglich durch die Ueber- 
sengmig, dass flberall, wo sich ein Ganzes bilde, die einzehienTheile 
ihrem Werth nach sich schieden ^) nnd dass dann der niedere nm des 
hdhern willen sei nnd wirke^), der Zweck des hdhern Theils fSLllt 
ihm darnach mit dem des Ganzen znsammen, da, wenn das Niedere 
ihm dient, es anch sich selbst am besten erhlUt. So kann er 
ein gemeinsames einheitliches Ziel ftlr alle Theile festhalten, ohne 
etwaa zn bedtlrfen, was jenseits ihrer aller liegt. Dass eine solche 
Einsetznng des hdheren Theiles in die Stelle nnd die Rechte des 
Ganzen nicht genflgt, bedarf wohl keiner n&hem Nachweisnng, nnd 
ea hat die Anwendnng dieses Satzes anf manchen Gebieten der Ari- 
stoftelischen Forschnng zn bedenklichen Conseqnenzen gefilhrt — so 
bringt er es namentlich deswegen in seiner Psychologic nnd Ethik 
zn keiner wahren Vereinignng des Intellectnellen nnd des Willens, 
weil er diesen jenem unbedingt unterordnen will ^) , so kann er in 
der Politik die Sklaverei vertheidigen, weil der Sklave seinen Zweck 
in einem Andern finde n. s. w. , — aber darch ein seiches Ver- 
fahren wnrde es nnserm Philosophen mdglich, die Ueberzeugung 
von der Einheit der Welt nnd dem Znsammenhange alles Einzelnen 
in ihr mit einer immanenten Ricbtnng der Forschnng zn verbinden. 
Sein Glanbe an die Einheit der Welt wird nnn also dahin bestimmt, 
dass ein stetiger Fortschritt, eine nnunterbrochene Stufenfolge vom 
Niedem bis znm Hochsten stattfinde, nnd dass immer das Niedere 
seinen Zweck in dem Hdhern habe. Selbst unter den Elementen, 
welche die niederste Stufe des Seins bilden, zeigt sich ein Aufstei- 
gen von der Erde bis znm Fener bin, ans ihnen bilden sich dann 



') B. Pol. 1254 a 28 : Zaa i% ttXei^voiv a'jv^<mQxe xal '^l^t'zoii Is ti xoi- 
v<N, etx i% mntyois elr i% hii^pi]ii.him^ , is fiiraatv dfi^atveTat to dKp)^ov xai 
xh dp^^fievov. %a\ touto i% t^c a7rooY]c cpuaeoj^ ^vuitdp^^et toic i[>.^y[ptz' %a\ 
fdp is Tou fAiT) fxcT^^ouai CoJ'fl? ^ori tic ^PX^> ^^O"^ 4pfiovlo«. de gener. 
anim. 732 a 5: ^^Xtiov to xe^mpla^at xh xpetrrov tou ^elpovo^. de part. an. 
ir<2b 20. 

2) 8. Pol. 1333 a 21: del to yeipov too p€XTlov(5? ioriv Ivexev, xal toOto 
^vcpov 6^o(oK ^v Te toi« xitA xiyyris xal toTc xaTd (p6atv. 

') B. Ueber die Methode und die Grundlagen der Aristotelischen Ethik 
S. 22. 
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die gleichartigen Theile der organischen Wesen, und diese sind' 
wieder der nngleichartigeii halber ^) . Unter den organischen Wesen 
aber findet sich auch wieder ein annnterbrochener Stafengang, sei es, 
dass Aristoteles diesen als einen anfsteigenden, wie es meiat ge*- 
schieht, oder als einen absteigenden fasst^), ohne dass deswegen an 
eine fortschreitende Entwicklung des Einzehien durch die yerachie- 
denen Stufen gedacht wtirde. Den Abschluss der Bewegung bildet 
fflrdie irdische Schdpfong der Mensch, und so ist er bier der 
hdchste und letzte Zweck der Natur , um den eben deswegen Alles 
da ist, was existirt^j. Hier liegt nun die Gefahr nahe, diese hervor- 
ragende Stellung des Menschen in einer mehr ftusserlicben Weise 
dahin zu verstehen, dass Alles zu seinem Nutzen dasei, und so sagt 
denn auch Aristoteles in einer oft besprochenen Stelle der Politik, 
dass die Pflanzen der Thiere wegen, diese aber, sowohl die wilden 
als die zahmen, des Menschen wegen seien, sowohl der Nahrung als 
auch sonstigen Nutzens wegen ^) . Dabei dUrfen wir aber zunHehst 



1) Meteor. 389 b 26 : i% t(&v oroi^^eiajv td 6p.oiO[ji.ep'^ , Ix to6t(dv 5' thi 
5Xt]c tA 8Xa Ip^a t^C ^uceoo?. de part. anim. 646b 5: t^v fiiv Toav oroi- 
^elcDV SXr]"V dvaYxalov elvai xipv 6|Aoto(Aepu>v S^sxev. Qorepa -ydp iiuisun TaOxa 
TiQ "(ev^oei, TouTwv 0£ Tol dvoptotofi.ep'^' TaOxa yap ^^f] t6 t^Xo*; l^ei xal t6 
Tr£pa<;, iirl tou Tpbou Xap($vTa tt^jv o6oTaaiv dpi^piou, xa^d^irep dirl iroXXdiv 
oi)pipal>>ei TeXeioOoOat xd*; ysvIoek;. i^ dfjicpox^pcuv (jl^-v o5v xd Ctp'x ouv£ox7)xe 
X(»y pioploDV xo6xt0v, dXXd xd 6fi.oiofji6p'^ xwv dvo{AOtofAep&v Ivexlv doxtv. de 
gener. anim. 715 a 9: SXt] xoT? C^oi^ xd pt^pT], itavxl piev xcj) 8Xtp xd d'rfo- 
pioiopiep'^ , xoTc S* dNop.oiOfi.ep£ot xd 6[i.oio[jLep'^ , xo6xoi<; 8e xd %aXo6{jLeva oxoi- 
^eta x(&v oojpLdxcov. 

2) 8. z. B. hist. anim. 588 b 4 : o5x«)5 i% xfi)V (it]/6/(»v tk xd C<pa juxa- 
Paiv£i xaxd p.txp6v i\ cpuai^, &ox6 x^J ouvf/eicf. XavOdveiv xq pie^(5ptON oiOxrav 
xal x6 p.doov TTOxdpcuv doxlv. b 11. de part. anim. 681a 12: */) <p6oic fxexa- 
Palvei auszyi&i dizb xojv dij^u^ajv el; xd C<pa, Sid xdiv C<6vxajv [kbi o6x ^vxtuv 
S^ C<pa)^7 o5xa)5 &OTe Soiceiv Trdpnrav {iixp6v Siacp^peiv dax^pou ^dxepov xtp 
o6veYYU( dW-tikoi^. In umgekehrt&r Folge de part. anim. 686 a 31, yergL 
damit Plato Tim&us 90 Eff. 

3) Phys. 194 a 32 : Po6Xexai o6 irav elvai x6 lo^axov. xlXoc , dXXd x6 piX- 
xtaxov, iitel xal itoiouow al x^x'^ai x^v SXiqv al piev dicXu>« al S* eOepY^v, xa\ 
^p((){jLe^a 0)5 •^{xoiv Svexa iravxcov {)7:ap5^6vxaiv. ^op.^ y*P ^°*C "^^^ "^H^iC 
x^Xoc* 

*) Pol. 1256 b 15: StjXov 2xi — olt]xlov xd xe ^uxd xoiv Ctpoo'V §vex€N 
elvai xal xdXXa Ch>oi tcuv dNdp(6iciDV X'^9^'^* "^^ ^^"^ "fJiAepa xal Sid x9)v XP'^^^'' 
xal Eld x9jv xpo^Tfjv , xojv 5' dr^pims , ei p.'?) Tidvxa , dXXd xd ye TrXetoxa xfjc 



2. DsB Verhaltniss des Zweckes zum BeBondern und zum Allgem. g7 

nicht vergesseiiy dass die Stelle einer Schrift angehdrt, welche es mit 
den Zwecken und Mitteln des praktischen Lebens za thnn hat nnd 
welche daher Ton vom herein Alles nach dem Nntzen fdr den Men- 
schen misst ; aber anch davon abgesehen ist so viel sicher, dass eine 
derartige &n8serliche Zweckbetrachtung in den natnrwissenschaft- 
lichen Schriften sich nirgends geltend macht und also die Forschung 
des Aristoteles nicht eigentlich beeintrachtigt. Auch daran branchen 
wir kanm zn erinnern, dass Aristoteles den Menschen nicht ffir den 
absolnt letzten Zweck der Nator h&lt, wiederholt hebt er hervor, dass 
es hOhere Wesen als er gUbe ^) , and so will er denn auch die Weis- 
heit aUgemein genommen (aocp(a) von der praktischen Einsicht 
[ffpovr^aii) trennen, welche die Erlangung der specifisch mensch- 
tichen Gflter zur Anfgabe hat. — Im Grossen and Ganzen, das 
kdnnen wir zosammenfassend behaapten, ist die Anwendong der 
Zweckbetrachtang bei nnserm Philosophen eine immanente; will man 
freilich nach einzelnen Stellen entscheiden, so kann man ihm das 
entgegengesetzte Verfahren vorwerfen, aber es erscheint gerecht, 
ihn nach seinem gesammten Verhalten in der DarchfQhnmg der 
Zweckbetrachtang dnrch die einzelnen Wissenschaften za beartheilen, 
and wenn man das that, so wird man nicht amhin k5nnen, im 
Grossen and Ganzen die Besonnenheit seiner Methode anzaerkennen. 



ii auT»v. el ouv ifj (p6oic fxYj^ev p-^jxe dxekh^ ttoiei fxtjTe fidTTjv, diva-ptatov 
Twv dv^p(67C(»v Ivrscev aixd Travxa izeizoirpnisai T?jv 9601V, so dass hier der 
Satz von dem zweckmftssigen Wirkeii der Natur eine durchaus ftosserliche 
Anwendung findet. 

1) 8. namentlich das 7. Kapitel des 6. Buches der Ethik, wo Aristo- 
teles den Unterschied zwischen der ^p^vT]aic, welche das dem Menschen 
FOrderliche erkennt, und der oocpta, der allgemeinen Weisheit, hervorhebt. 
Die ^p6vt]aic w&re nur dann das Werthyollste, wenn der Mensch das Beste 
Ton allem in der Welt tlberhaupt Existirenden wftre, diefee Ansicht aber 
Terwirft Aristoteles 1141 a 33 : el §' Sti ^£Xtiotov dfv^pconoc toon iXXoav C<p(»v, 
o'jlh hioLfi^ei ' xal ^ap ivftpciiTrou aXXa noXu ^i^xepa t9jv <p6civ, olov ^ave- 
prnxatdl fe £S o)V 6 x6a\ioi ouvlaxTjxev ff. Auch de caelo 290 a 32 stellt er 
die Gestirne fiber die lebenden Wesen. 
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Drittes Kapitel. 

Der Zweck als Norm Dber den Einzelwesen nnd als Kraft 

in denselben. 

Da der Zweck ali^das in den Dingen sich verwirklichende reale 
Allgemeine ihr eigentliches Weaen ausmacht, so wird jedes Einzelne 
so viel Bedeutang haben, als es an ihm theilnimmt, und so wird es 
in seinem Werthe durch den Zweck als Norm bestimmt. Bei der Be- 
trachtang der Aussenwelt kann man nun diese Norm nur dadurch 
erkennen, dass man auf die Mehrzahl, auf die regelmM,s8ig eintreten- 
den Erscheinungen achtet, und daher gibt uns Aristoteles wiederholt 
die Vorschrift, die Natur der Dinge (die ja in seinem Sinne genommen 
mit dem Zweck zusammenfkllt) durch das der Mehrzahl Zukommende 
zu bestimmen ^) . Aber wir glauben nicht fehlzngehen , wenn wir 
die Ueberzeugung aussprechen, dass er nicht das der Zahl nach 
Ueberwiegende als solches ffir die Natur der Dinge hielt, sondem 
dass er meinte, es sei deswegen das regelm&ssig Vorkommende, weil 
es das Zweckentsprechende sei. Ftlr eine solche Auffassung spricht 
sein Verfahren in anderen Gebieten. So hebt er bei ethischen Fragen 
oft hervor, dass der Gute und Einsichtige als Mass zn betrachten 
sei , dass das als das Gute gelten mfisse, was er als solches er- 
kenne 2) . Und ebenso bedient er sich dieses Argumentes gegen sub- 



*) de caelo 301 a 7 : loxw i\ <p6oi<; dxeiviQ twv TtpaYP-axcuv o?av iyei xd 
ttXeio) %ai Tov 7cXe[a> 5^p(5vov. de part. anim. 663 b 27 : Set Tifjv cp6oiv ^eto- 
peiv elc Tot iroXXa pX^TCONTa' tj y^^P ^v xtp iravxi tq dj^ ItzX t6 ttoXu to xaxa 
9601V ^oxiv. de gener. anim. 727 b 29 : xa tbc lid to 7:0X6 '^v^6ikES0L fiblXt- 
OTtt TcaTol <puciv iazi'i. 777 a 19: is xoic [i^i dSuvdiTotc (SXXwc e^eiv dW is- 
§e^o(jl£voic to TCttTa cpuoiv icxi TO a>c iid t6 ttoXu. 

2) g. Eth. 1113 a 31 : xad' ^xaar/jv i^is Xhid ivzi xaXd xai ifiia^ %a\ Eta- 
tp^pet TrXeToTov lacDC 6 OTrou6aTo<; Ttp TdXrjOe^ ^v ^xdoTot^ 6pav, Sanep xavcbv 
xal p.fcpo'^ a^Tcuv &s. 1166a 12: loixe \t.ixpos ^xdorcp 1^ dipenT] xal 6 oirou- 
8aTo? elvai. 1170a 21 : to ttq «p6o6i d^^a^bs xal T(j) dnieixei* SioTtep loixe 
Tcaotv i]h\} elvai. 1176a 16, b 24f. Rhet. 1362 a 24: 8aa 6 voOc av ixdoTtp 
dnoSodr) , xal Soa 6 Tcepl Exaorov voOc dTcoElBoiatv ixdaxtp , tout<5 ^otiv ixd- 
OT(p dYaOov. Plato spricht sich oft fthnlich aus , im hdchsten Sinne aber 
findet er das Mass der Dinge in Gott, s. leges § 716 C: 6 deoc if)pilv irdv- 
Tcov ^p7](idTcov (xiTpov dv eft] (jLoXtaToc, xal tcoXu (xaXXov ^ no6 xu, &( (pa- 
aiv, dv^pooTTO^. 
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jeetivistische Anschanungen, indem er sagt, dass nicht das, was die- 
sem Oder jenem scheine, sondem das, was der sich normal Verhal- 
tende aLs wahr erkenne, als solches gelten mtlsse ^), so entscheidet 
z. B. bei der sinnlichen Wahmehmimg nicht der Eranke, sondem der 
Gesnnde, nicht der Kraftlose, sondem der Kr&ftige, nicht der Schla- 
fende, sondem der Wachende^]. So kann denn allgemein behanptet 
werden, dass das der Zweck des Dinges sei, wozn es der VerstHndige 
and die dem Dinge eigenthtlmliche Wissenschaft verwende ^) , sowie 
dass man als die Natnr des Dinges den Znstand ansehen mtlsse, wo es 
seinen Zweck vol! and ganz erreicht habe ^) , weshalb man denn anch, 
wenn man jene erkennen wolle, diesen Zastand der Betrachtung zu 
Grande 2a legen habe ^) . Demnach will Aristoteles dnrch die Zweck- 
betrachtnng eine objective Norm ftlr die Betrachtnng der Dinge finden, 
er will die Menge der Erscheinnngen von einem festbestimmten Ziele 
aas messen. Dass freilich das hier za Grande liegende Problem Yon 
ihm in der angegebenen Weise wirklich geldst sei , wird man nicht 



') Top. 142a 9: to (^TcXdit; -fviftptjjiov ou t6 itdoi -paiptp.6v teiv, aXXa 
TO Totc eu Siaxeifxevoi; ti^v htdsoiasj xaO^Trep xat t6 dirXu>; ^Yieivov to tou 
eO e^ouot TO ao9(Aa. Eth. 1113 a 26: xal ^irl twv Goiptdkaiv tou (asv eu ota- 
X£t{A£votc ^t£isd ioTi TOL xvz dXTjOewiv TOwOTtt ovTa , Tou S' ^iriv6oou iTEpa. 
6|io(aK ^e X'zl irixpd xal f^ux£a xai Oeppid xal ^apla xal tojv (SXXcuv Ixa- 
ara" 6 oirou8aio« fdp Ixaaxa xplvet ^pBcbc, xal is eTtdoxoic TdX7)0E5 auxiji 
^atvcTai. 

2} Met. 1010b 4: d&ov Oaufjidaai ti tout' diropouat , it6Tepov njXtxaOrd 
dart Ttt [W^i^ri xal xd ypcfiptOTa TotauTa oia toi? dizo^zv tpa(veTai r^ oia toic 
iffj%ts, xal irikepON oia toi« ufioiwouoiv tj oia toi« xdp.vouatv, xal ^apuTepa 
n^pov & T0i« doOevouaiv ^ & toi« io^^uouoiv, xal dXT)8i^ ir^Tepov & toi^ xaB- 
eu^jotv fi d Tol? ^YpirjYoptiaiv ff. 

3) Top. 145 a 25:. 8po« tou irpo« 6 ir^^poxev, i^" 6 dv ypVjaatTo 6 <pp<5- 
vtfAO? 5 ^p^^tf*o« xal t| nepl SxaOTov oixe(a iictonfjiiv]. 

*) Phys. 246 a 13: Srov Xdp^ ti?|v eauxoO dpcT^jv, x6xt "Kif^xai x^Xeiov 
SxaoTov- TdTe ^dp fxdXiard iaxi t6 xaTd 96otv, Aore x6xXo( tIXcio; 8tov pid- 
Xiora fivijTai x6xXo« P^Xtiotoc. de caelo 297 b 21 : 5ei fxaoTov X^fetv TotoO- 
Tov eivai 8 ^uoet ^ouXeTat that xal 8 Oicdp^et, d).Xd pii?) 8 p(q[ xal irapd ^6atv. 

ft) Pol. 1254 a 36: 8et oxoiretv iv toTc xaTd 9601^ lyouoi jiaXXov to 9»j- 
«f, xal pt-^ iv TOU 5te<p(^ap|jivou. 8t4 xal t6v p^XTt<rta otaxefpievov xal xaTd 
9AyM xal xaTd •^UX^'^ dv^pmitov (ko>pt)T^ov. — So soil auch in der Ethik 
der Werth dM mennchlicheii I^bens darnach, wie der Gute und GlQckliche 
daraber urtheilt, beatimmt werden, s. 1170a 22: 06 6el Xopipdveiv piox^b)- 
pdv CnWjv xal 8tc^9appL^T)v ouS* iy Xuicau. 
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behaupten dtlrfen ; ist hier der TQchtige derjenige, welcher den 
Zweck der Ding^ bestimmt, so heisst es dann auch wleder umgekehrt, 
der sei tttchtig, fQr den das schlechthin Gate gut sei ^), so dass wir 
hier wieder auf einen Cirkelbeweis stossen, einen Fehler, der sich 
Uberhaupt in solchen philosophischen Systemen oft findet, welche 
eine schftrfere Analyse der Grundbegriffe vermissen lassen. Jeden- 
falls aber hat die Ueberzengung, dass es in dem Zweck eine feste 
Norm ftir die einzelnen Erscheinungen gebe , die gauze Forschung 
nnseres Philosophen bedentend beeinflasst, sie trieb ihn dazu an, 
anf alien Gebieten ein H(5chstes^ Zweckgem&sses zu snchen nnd, 
wenn es gefnnden, damach alles Andere zu bemessen. Er selbst 
spricht es in einer Stelle der Politik geradezu aos, dass -man die 
verschiedenen Verfassungen nicht bloss nnter gewisse Hauptgrup- 
pen bringen und diese neben einander stellen dtlrfe, sondem dass 
man eine beste Verfassung an die Spitze stellen mflsse und alle an- 
deren als Abweichungen (icapex^aoeic) davon aufzufassen babe 2), 
die um so tiefer zu stellen sind, je welter sie sich von jener entfemen. 
Ebenso zieht sich auch durch die Ethik die Richtung, tlberall ein 
Hdchstes als das Normgebende hinzustellen , und so ist er nament- 
lich bemtlht, bei der Lust, welche doch am moisten dem rein Indivi- 
duellen anzugehdren scheint, eine bestimmte Art, n&mlich die dem 
Guten eigenthtlmliche Lust, als die einzig wahre festzuhalten. Wenn 
ein solches Streben auf dem praktischen Gebiet zu werthvollen Re- 
sultaten gefdhrt hat, so musste es dagegen sehr bedenkliche Conse- 
quenzen mit sich bringen, Bobald es auf die Naturwissenschaften flber- 



^) Pol. 1332 a 22: to(out6« iaxis h onouBatoc, ^ ^td ti^v dpen^ dfa^d 

2) Pol. 1290 a 24: dXvj^^OTepov U xal ^IXxto^/ cbc -^fieic StelXofiev, Suotv 
Tj [xtoic oC>9V]C Tfjc xaX&c ouNearrixulac rdc dKKoi elvai 7rapexpe£aEtc, xdc (a^ 
Tf)< eu xexpafi.^c dp^ovlac rote . ^e t^C (iplaxT^c icoXiTelac , 6XtYapxt%dc [iks 
xdc ouvTOVoxipac %al ScoicoTMunT^pac , toIc h^ dveipiivac xal pLaXaxdc 5T]fA0Ti~ 
xdk. So will er auch in der Ethik allerdings, im Anschluss an den all- 
gemeinen Sprachgebrauch , verscbiedene Arten der Freundsohaft anneh- 
men, aber nur eine derselben ist es im ersten und eigentlichen Sinne, aile 
andern nur insofem sie hiermit Aehnlichkeit haben, s. £tk. 1157a 29: 
toa>c X^Y^iv hii —■ eXhri rrjc optXlac ^rXelo), %a\ npc^xoc (Aiv xal xuploic ti^v 
tms d-^a^tb^ ^ d-^a^oi, tAc hk Xoindt; xa^' 6pioi6'nf]Ta. 
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tragen wurde, nnd es also nun anch hier ala Aufgabe erschien, flberall 
ein Nonnales and ein davon Abweichendes, ein Natiirliches nnd ein 
Widematttrliohes zn unterscheiden. Zon&chst ftihrte es dazu, anoh 
dort nach Werthverhftltnissen zu suchen, wo es an objeotiven Eri- 
terien flir dieselben dnrchans fehlte nnd daher Annahmen entschieden, 
die fireilich bei Aristoteles in engem Znsammenhange mit seiner ge- 
sanunten Weltanschauung standen, die aber abgesehen davon als 
durchans unbegrflndet erscheinen ^) . Eine solche Richtnng war nm 
so geffthrlicher , well er nach den Gmndsfttzen der teleologischen 
Weltanschauung nun anoh das Bessere als das Naturgemftsse fasste 
und es, soweit nicht andereOrftnde entgegenstanden, als real annahm. 
Dass daout ganz willkttrlichen Behauptungen freier Spielraum ge^- 
ben war, leuchtet ein. Namentlich gef^Uirlich war femer die Tendenz, 
bei den Erscheinungen und EriLften tlberall ein Natiirliches und ein 
ihm Entgegenstehendes zu unterscheiden , denn sie verhinderte die 
Erkenntniss einer durchgehenden Gleichmiissigkeit in denselben und 
hemmte also ihre einheitliche Erkl&rung. Die Elemente haben eine 
naturgemftsse Bewegnng, die Dinge haben eine ihnen von Natur zu- 
konunende Lage im Baum, eine natdrliche, ihnen eigenthUmliche 
Wtane u. s. w. Ueberhaupt aber entstand durch das Streben, fOr 
Alles bestimmte Nonnen zu finden, fOr den Forscher die Gefahr, 
willkilrlich Gesetze anzunehmen, welche keineswegs wirklich allge- 
meingfiltig waren, and dann alles zu ihnen nicht Stimmende als Aus- 



*) wie yiel WillktLrliches seine Werthbestimmungen haben, zeigt z. B. 
eine Stelle aus der Schrift de inc. anim., in der er einmal sagt, mit gu- 
tem Grande ginge die Bewegung von den besseren Theilen auB, da ja 
das Ftincip der Bewegung ein an sich WerthvoUes sei, dann aber fort- 
filhrt, man kOnne auch umgekehrt aagen, diese Theile.seien die hdheren, 
weil in ihnen die Frincipien der Bewegung seien, s. de inc. anim. 706 b 
U : c6X6y«k oil dpjvi elotv dnb To6tttv tcuv fioploiv* i^ \i.h fdp dlpx^ T((jitov, 
t6 h^ dfvoi Tou xdro «al t6 icp6o(kv tou ^tciolkv xol t6 (c&^ toQ dLpcorepou 
Tt(ii(6Tcp<yv. xaXoc (' Ix^i xal th Mmakt* X^etv ncpl o&rnv, dbc (td xh tq^c 
d^oi is to6toic clvai Ta^jra Tipiufrttpa t&v dvTtx£(|jif»ois fiopCov doriv. Wie 
welt Aristoteles in dem Streben ging, den Dingen einen bestimmten Werth 
beiiulegen, seigt s. B. der Umstand^ dass er selbst unter den Adem ein 
Rangverhftllniss annimmt, s. de part. anim. 667 b 34: Soqi TtfAufrrtpov tmA 
%6}M>voci6Tcpov t6 l(iiipoadev xoH ^moOev, ToooOttp xal if) pieYdXY] f^Xi^ t^^ 
ioptfjc 
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nahme and Abweichnng zn betrachten. So geht es mit verschiedenen 
Sfttzen fiber die Thiitigkeit der Natur, von denen er oft sofort Ans- 
nahmen zugeben muss ; so stellt er in der Politik die Behanptang 
auf, die Natur beabsichtige die Kdrper der Freigebornen und die 
der Sklaven yerschieden zu machen, muss dann aber natflrlich 
gleich zugestehen, dass oft das Gegentheil davon stattfinde ^) ; so 
versichert er, die Zeit des Entstehens und Vergehens der Dinge sei 
von Natur gleich gross ^) , ohne dass er dafKr Beweise beibringt, und 
mit der ausdrflcklichen Bemerkung, dass 5fter das Vergehen weit 
rascher erfolge als das Entstehen. Demnach entsteht die Gefahr, 
dass willktlrliclie Annahmen in die Natnrforschung hineingetragen 
werden, dass etwas , was dem Philosophen als passend und ange- 
messen erscheint, ohne weiteres als Zweck der Natur betrachtet wird. 

Eine besondere Schwierigkeit fSr den Aristotelischen Standpunkt 
macht nun aber die Beantwortung der Frage, wie denn, wenn der 
Zweck die Norm der Beurtheilung bilde, das hinter ihm ZurUckblei- 
bende oder von ihm Abweichende in seinem relativen Werthe aufzu- 
fassen sei. Sobald es sich um ein einheitlich geschlossenes Gebiet 
handelt, mag die Antwort einigermassen gentlgen, dass jede einzelne 
Erscheinung um so tiefer stehe, je weiter sie'sich vom Zweck ent- 
feme 3), aber auch dann l&sst sich schon die Frage nicht umgehen, 
wonach denn dieser gr5ssere oder geringere Abstand im einzelnen 
Falle zu beurtheilen sei , und diese Schwierigkeit steigert sich , so- 
bald die Zweckbetrachtung fiber die einzelnen Arten und Gattungen 
hinaus ausgedehnt und ein ununterbrochener Zusammenhang aller 



1) Pol. 1254 b 27 : ^ouXerai (Jiev ouv i^ cpuatc xal rd odbfiaxa ^ta^p^povti 
TioieiN tA xm^ ^XeuO^pcov xal xwv SoOXcov, xa p.ev io^upa 7rp6c t^'^ dva^xalav 
y pijow , xa 6' opftA xai «i[^pt]oxa 7rp6c xAc xow6xac ip7aaw« , dlXXA -^p'/jotfjia 
irpo« TCoXixiTcov pCov , aup.pal'^ei he noWdtxa xai xoOva'rfxlov, xou? p-ev xA 0(6- 
[KOLT ijiis ^XeuO£p(ov xou; hk xdi( ^"/(di' 

2) de gener. et corr. 336 b 1 8 : f coc 6 y p(5voc T?jc tp{Jopa« xal xtj? -^tsi- 
oeoi; x^c %axd cp6otv. dXXd oufA^alvei icoXXdxtc dv ^Xdxrovt (pOeCpeoftat hid n^v 
iTp6« (2XXt)Xa o6YXpaatv. 

8) 8. Pol. 1296 b 3: xfiv SXkms noXixet&v — — Tiolav itp<frnr)'V dex^ov 
xal Seux^pav xal xouxov Si?) t6v xp6irw iyo\f.iytr)^ xtp x9)v fxev thai ^eXxloi xi?jv 
Si^elpco, Si(opiopi£yr)c 'ttj^ dploxT)^ ou yaXeiiiv iSeiv. del ^dp dvapcarov elvat 
^eXxlo) xi?)v ^Ypx^pco xauxT)? , xelpoa ok x^v d«peoxT)xuTav xou {ilaou nXeTov. 
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Dinge and Wesen, wie wir oben sahen, angenommen wird. Es ban- 
delt sioh nim um die Gesichtspunkte, wonach der Werth jedes Ein- 
aelneii, seine Stellung in der allgemeinen Stnfenfolge bemessen wer- 
den soil, nnd bo wird es ndthig, die einzelnen Gattongen mit einauder 
an vei^leichen and Regeln fflr ibre Werthschfttznng aufzostellen. 
Die Scbwierigkeit nnn, die darin liegt, Verschiedenartiges zu ver- 
gieichen, bat Aristoteles sebr wobl empfunden, in einer Stelle der 
Metapbysik bezeichnet er das der Gattong nach Verschiedene als 
nicbt vergleichbar^), auch in einer interessanten Stelle der Scbrift 
fiber Entstehen nnd Vergehen bebt er dem Empedocles gegentlber die 
Scbwierigkeiten bervor, die darin Iftgen , Ungleicbartiges zu ver- 
gleicben^), aber da er seinerseits an der Ueberzeugnng festbielt, 
dass zwischen alien Dingen ein Zusammenbang bestebe, so bat er 
nicbt Anstand genommen, verscbiedene Gebiete zn vergleicben, obne 
dass er ons freilich allgemeine Principien, nacb denen dabei zn ver- 
fabren sei, entwickelt bat. Er hat allerdings m der Rbetorik wie 
in der Topik^) die Frage behandelt, ans welcben Grflnden man 
das eine Gut h5ber sebfttzen mtisse als das andere, aber es flberwiegt 
bier der Gesicbtsponkt des praktischen Gebrauchs, and so ist von 
diesen Bestimmnngen ftlr das tieferliegende Problem wenig zn ge- 
winnen. In der Rbetorik lehnt er, getrea seinem Grandsatz^ die 
Untersuchnng nicht fiber das Gebiet der vorliegenden Wissenscbaft 
anszadebnen, es aosdrilcklicb ab, die Frage za verallgemeinem^), 
von den Angaben der Topik ist namentlicb cbarakteristiscb ftir ibn 
die, dass dasjenige, was gewissermassen zam Ueberfluss ist (to §x 
itepiouofac), wertbvolier ist als das zur blossen Existenz Notbwen- 



1} Met. 1055 a 6: xot "^hti htafipovta oux £^ei 6(^ e(c dtXXt^Xa dXX' 
djtijti TcXetov xal dau{i.pXi]Ta. 

^) de gener. et corr. 333 a 16 ff. Es werden hier drei Arten der Ver- 
gleichung neben einander gestellt: nach dem Quantum, nach der QrOsae 
der Kraft (a 23 : ei hk (ay) o&to> xatd t6 iioo6v oupipXT^Td (be icoo6v ix iro- 
oov>, (iXX* Soov ^uvorai, olov ei xotuXt) 56aToc loov (6vaTai ^6^ecv xal hi%a 
dipoe, xal o&r<D( xaTot to icoo6v o6x i iroo^v oufApXt^rd, dXX' ^ 26vayta( xt) 
und nach der Analogie. 

3) Rhet. I. Kap. 7, Topik III. Kap. 1 ff. 

4) Khet. 1393 a 16: t6 icapd TaOtd ti Ct^xelv icepl (jtej^Wjc dicXd^ xal 
uicepo/iQ? xevoXojeN iariv xupu&repa f^P ^^'^^ irp^c -nljv ^peCav Tmv xad^Xou 
id xai)' Sxaoxa'T&v itpa-yp-dxajv. 
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dige 1) , ein Gmndsatz, der auch fiir die Beartheilung der organischen 
Wesen von Bedeutung ist, da diejenigen Thiere, welche nnr die noth- 
wendigsten Organe haben, die niedersten sind^ wfthrend bei den 
hdhern and vor allem bei den Menschen, wie wir schon vorher sahen, 
die Natnr sich anch das Gate und Schdne zum Zwecke setzt^) . Sonst 
mfissen wir Aristoteles 6rands&tze bei der WerAschfttzang des Yer- 
schiedenartigen aos den einzelnen Stellen entnehmen, an denen er 
solches vergleicht, nnd zwar finden wir hier, obwohl dann allerdings 
jene Grandsfttze mehr in Beziehnng anf den einzelnen Fall ansge- 
sprochen als in ihrer allgemeinen Bedentang erfasst und consequent 
durchgeftLhrt sind, immerhin manches WerthvoUe. Er stellt die Poll- 
tik liber die Heilkunst ^) , die Tugend und die Natur tlber die Kunst *) , 
die Poesie tlber die Geschichte, well sie mehr das AUgemeine darstelle 
als diese ^) , bei der Vergleichung des Epos mit der TragOdie sch&tzt 
er diese hdher, well sie den Zweck der Nachahmung bei geringerer 
rer LS.nge erreiche^), also in kOrzerer Zeit dasselbe und damit ener- 
gischerwirke, und well femer das Epos eine geringere Einheit habe'^). 
Eine wichtlge Kegel fiir die Werthschfttzung gibt uns Aristoteles auch 



1) Top. 118 a 6: toL dx iteptoualac tiuv dvaYxaloov ^XtIcd, ^v(ot6 hk xat 
alpETdbxepa* P^Xtiov yo^P 'fo^ C*^*^ ^^ ^^ C"^*^* "^^ ^' ei C'^v doxlv i% 7repiouo(a«, 
aM hi t6 C'^v dtva-ptaiov. Pol. 1333 a 36: tA diva'ptaia r.a\ ^^p-Zjaifxa t&v 
xaX&v Svexev. So wird denn oft das Bessere dem bloss Nothwendigen als das 
Hdhere entgegengestellt, s. Eth. 1171 a 24: dlva-piat^Tepov (jt.ev (ol ^(Xot} Iv 

xaic dvjyiai^ , xdlXXtov 8' iv Tate 66TU)^latc , im Staate werden die Be- 

hdrden nach diesem Princip unterschieden , s. z. B. 1321b 6, auch die 
Glieder des Kdrpers zerfallen de gener. anim. 744 b 12 in xd xifxicfrraxa xal 
ji.eTeiXir)?p6Ta x^; xoptcnxdlxyjc dtp^tjc und in xa dva-ptala xal xouxcuv Svexev. 
de anima 434 b 22 ff. 

2) de part. anim. 656 a 6. 

8) Eth. 1102 a 20: xip.t(Dxlpa xal PeXxtaiv V) itoXtxixif) t^c laxpixfjc. 

*) Eth. 1106b 14: V) dlpex^ TrdtoTjc x£)^y)c dlxpi^£Ox£pa xal dl(jLe(vo>v ioxtv, 
&07C£p xal V) cp6atc. 

6) Poet. 1451 b 5 : xal cpiXoao^{6xepov Tial OTcou§ai(Sxepov tcoIyjocc loxo- 
plo5 i<nis' i] pt^v ^Ap irottjaic (xdiXXov xA xa^6Xou, if) S' {oxopla xA xad' Sxa- 
oxov X^Y^i. 

«) Poet. 1462 a 18 ; Ixt x<j) dv dXAxxovi [ki^pui t6 tIXoc rf)c ptifii^oewc eivai* 
x6 Y^P A&po(£»xepov ffiio^ ^ TioXXtp xexpapilvov xtp XP^'^M^* 

') Poet. 1462 b 3 : -^ov [da 6icoiaoi)v p.([i.Y]aic V| x&v ^iroTTOiwv. orj- 
pietov 5i' Ix Y^P ^Tcoiaoouv pt.ipi'/joeooc TiXelouc xpaY^p^lai Y^vovxai. vergl. de 
juvent. 468 b 10 ff. 
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inaoferD, als er sagt, das Verhftltniss der TMtigkeiten verschiedener 
Oiieder sei massgebend f%lr das Verhftltniss der Olieder selbst^), 
aber diese Begel kann natOrlich nnr dazu dienen, die Bedentnng der 
einzebien Theile innerhalb eines Organismus za bestimmen. So siud 
denn aneh bei der Bestimmnng der Stafenfolge der organischen Wesen 
nicht feste Oesichtspunkte von Anfang her aufgestellt, sondem nnr 
geiegenflioh ersehen wir ans seinen Aenssemngen, woraaf er bei der 
Bemtheilnng voraehmlichen Worth legt, und in Folge dessen sind 
denn die ansgesprochenen Gmndsfttze weder consequent durchgeftlhrt 
noch auch mit eiuander in Einklang^). Wir heben also aus ihnen 
nor das Wichtigste hervor. £in ganz allgemeines Kriterium ist ihm 
die Summe der Lebensth&tigkeit : je mehr die Wesen am Leben theil- 
nehmcn, desto-hdher stehen sie^j; wir erkennen aber eine solche 
hdhere Stufe einer^its aus der grdssern Wftrme ^), denn diese ist ja 
uns«rm Philosophen das Lebensprincip, namentlich aber aus der man- 
nigfaltigeren und vielseitigeren Thfttigkeit: wfthrend dieselbe bei den 
Pflanzen eine ganz einfache ist, wird sie bei den Tfaieren eine immer 
reichere, bis sie beim Menschen ihren Hdhepunkt erreicht ^) . Femer 
aber sucht er, was hiermit eng zusammenhftngt, nachzuweisen, dass 



>) de part. anim. 645 b 28 : Saai [iht o5v tipd^eic dfXXeov Svexa , ^Xov 
Sn xal w4 at trpdiSeu t6v aMv Tp<SiTov ^teoraatv Svicep al npdl^eu. 6(io(aic 
ti xav el Ttvec npdrepat xal t^Xoc Mpms icpd&ov 'V}'\y[dso\iovi ouaot, t6v a6<- 
T^ £^t Tp^nov xal tovv (lopUDV Ixaorov, d&v ai Tipdletc al Toiauxai. 

2) B. J. B. Meyer : Aristotelea Thierkonde S. 487 ff. 

3) hiator. anim. 588 b 7 : Srepov tip^ Ixepov Sta^pipei Ttp pifiXXov Soxeiv 
fuii^eiv Co^C- b 21 : del xord (uxpdv (la^pdv frepa 7ip6 irdpov ffi-ri ^aU 
veroi jAoXXov tjatif^ l^ovra xal xtvtjatv. 

4) de gener. anim. 732 b 31: TcXeifrcepa xd dep(i6Tepa Tfjv 9601^ xal 
bipdrepa xal i&V) f&hlrif 733b 1: xd xeXeiiiTepa xal ^eppi^tepa xmv Cipw, 
b 8, 11. 732 a 17: xd xtfAidbrepa xal a6TapxioTEpa t^v y6oiv ivziSf &9xc (U- 
Y^douc |jieTecXv]^ivai. touto V o&x dveu depfx^rvfroc ^j'u^nfj^' dydpcT] y^P "^ 
{AelCov iiizh icXc(ovoc xiveladat (uvdfietDC 1 t6 Si depfiibv xtv7]Tix6v. de reap. 
477 a 16: xd xt(jku6Tcpa x&v C<Jk»v nXebvoc xexu^Y^^e ^ep(i6x7]xoc ' dpuz ifdp 
dvdTXT] xal ^^^Trijc xexu^Tjxivat xtpLunxipac. 

B) de part. anim. 655 b 37 r if) (liiv ouv xmv ^uxojv ^9tc ouoa {A^vifioc 
06 noXuei^c ivtt x«v dvo(ioiO|apflvv' iTp6c Ydp illfa^ npd^ic 6X(fow ipifdvov 
1^ XP^^^^' — '^^ ^^ ^P^ '^M* ^^^ aloih)otv l^ovxa noXuftop^ox^pav iy^ti xiljv iiiav 
xal xo^Torv Ixepa icp^ Mpoiv |&aXXov, xal troXuyouoxipav, Soov |&ilj (i6vov xoO 
Ci)v dXXd Tcal xoO eu C^jv if) ^6oic (iexctXi)^v. xoiouio h' ioxl x6 x&v dvdpift- 
icflvy Y^voc. de caelo 292 b 2: ivxauda al tou dvl^pf6nou nXelotat icpd^i^' 
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sich bei den h5hern Wesen Organe und Functionen sch&rfer ansprftgen 
and von einander scheiden. So nnterscheiden sich zun&chst die Thiere 
ihrer flberwiegenden Mehrzahl nach von den Pflanzen durch die Tren- 
nung der Geschlechter ^) (die er bei den Pflanzen nicht annahm), wie 
er auch den thierischen Eeim dann fttr ausgebildet hlQt, wenn die 
Geschlechtsunterschiede entwickelt sind^), and so macht er auch im 
Besondem die Art and Weise der Fortpflanzang zn einem gewissen 
Massstab, indem die Tbiere, je h5her sie steben, desto mehr vollstfln- 
dig aasgebildete Nacbkommen aus sich hervorbringen ^) « Der Mensch 
aber zeichnet sich ferner dadarcb aas, dass er die drei rftum- 
lichen Gegensfttze rechts and links^ oben und unten, vom und hinten 
am meisten geschieden and ausgebildet hat^). Auch von manchen 



TToXXdiv Y^^p '^<u^ ^^ hdsoL'zai Tu^etv, &CTe TioXXd irpdlTret, xal dfXXoav Svexa. — 
(Die folgenden Worte sind wohl nach b 10 umzuatellen) xdiv V dtXXoov Ccpoiv 
^XaxTouc , T(uv hk ^UToiv [Lixpd TIC r.aX fi.(a toto; (obwohl er hier den Grund- 
satz , dass die Mannigfaltigkeit der Th£ltigkeit einen Werthmesser ftLr die 
Wesen bilde, zu Gunsten der Gestirne aufgeben muss), de gener. anim. 
731 a 25 ff. de part. anim. 687 a 21 : Ttjj TrXetorac §uvafi.^v(|) S^^aa^ai xl^vac 
t6 ^ttI itXeiOTOv tcuv dpYdtvtov ^p-Zjoifjiov t;?)v y[eipfx dito5d5a>xev if) cp69tc. 

i) de gener. anim. 732 a 3: ^eXxlovoc xal ^eior^pa; n^v ^6aiv oGot); Ty)c 
aixCac T^c xivo6ov)c TrpdbriQc , ^ 6 X^^oc budpyei xal to eUoc r^C BXtjc , p£X- 
Tio'^ xal t6 xe^(op(a&ai t6 xpeiTTOv tou ^e(povoc. Sid tout is 8ooic Miy(eTai 
xal xad' Soov isht^sTatf 7ie^(6ptOTai tou ^Xsoc t6 dKppev. 731 a 21 : d^eyiySx: 
ioi%e Td C<f>a &oirep «puTd elvat Siaiperd, olov el tic xdxeTva, Ste oicipp.a 
iZesifnetzSf 5iaX6aei£ xal ^^nplaeiev eU t6 dvuircCp^ov OfjXu xal dfppev ff. 

2) de gener. anim. 737 b 10 : (x6Y)fi.a) T^Xeiov ffit] xdr dorlv, 5Tav t6 ji.ev 
dppev { t6 hk ^Xu toW xuY]pL(£Taiv. Fdr vollkommen ausgebildet hillt er 
die organischen Wesen dann, wenn sie ffthig sind, sich fortzupflanzen, 
s. Meteor. 380 a 13: i^ Ti^Travotc TeXe(a ioris, ^Tav Td ^v Ttj) nspixapidtp oiiip- 
ptaTa 56vir)Tai diroTeXeiv toioOtov ^Tepov otov a6T6* xal "{d^ iu\ twv dXXoav t6 
T^Xeiov o&Toi Xi^op^v. s. ferner de anima 415 a 26 ff. 

3) de gener. anim. 733 a 32 : Set hi vof)aai tdc e5 xal l^e^c ti^v y^^" 
atv diroS(So)Otv if) ^6oic. Td p.^v ^dp TsXed^epa xal dep(jt.6Tepa tojv f^v^ms ri- 
Xeiov diroS(So)Oi t6 tIxvov xaTd to 7rot6v, xal -^essq. h^i TaOTa C<}»oi is a6- 
ToTc e6^uc. xd hi Se6Tcpa is airroic [kks o6 y^*^? T^Xeia e6d6c , d6paCe Si 
C(|>OToxei. Td Si C<i*ov j*iv ou TlXeiov y^^?* ^P^v Se y^"^^^* **^ touto tIXeiov 
t6 cJ»6v. Td S' Iti TouToiv (];u^p0T£pav l^ovTa ti?)v ^6oiv «p6v piev y^'^'^^* oi xi- 
Xeiov Se (j)6v , dXX' ^5a> TeXeioUTai. t6 Si irlfjiTrrov y^'^oc ^«l 4"^XP^'^*'^^'^ °'^^' 
ipOTOxei iZ auTou, dWd. xal t6 toioutov i^m oup.pa(vei itd^oc auTtp. 

^} de inc. anim. 706 a 18: ditoXeXupilva l^^ouai Td dptOTepd tAv C({wav 
{i.dXioTa dvdponroi Sid to xaxd cpuoiv 2)(€iv pidXiOTa Tins ^^^s' cpuoei Si piX- 
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einzelnen Gliedem wird hervorgehoben , dass sie bei den hdhem 
Wesen mehr gasondert uBd beBtimmter ausgebildet seien^) . Vor allem 
aber ist es das seelische Lebeu , wo die Unterschiede bei dem Men- 
Bchen alB dem vollendetsten Wesen am schftrfsten heryortreten^); 
imd avch das darf hier wohl angefdhrt warden, dass seine Sinne, ob> 
wohl der bloss physischen Stftrke nach hinter denen mancher Thiere 
znrflckstehend, sich doch dadnrch auszeichnen, doss sie am meisten 
die Unterschiede der Dinge wahrzunehmen im Stande sind ^) . So be- 
trachtet Aristoteles die schftrfere Sondemng, das Hervortreten der Un- 
terschiede als charakteristisch fflr die hdhere Stofe der Entwicklnng. 



TD^v TC "zh fie^iiv tou cipiorcpou tmlX xe^ooptap.^'^ov* Si6 %a\ tA Se?iol is xou civ- 
dp<6irotc fAdXtora depict iorts. 5tajpia[i.^va)v o^ t&v 5e|i6av euX6Y(»c Tot dp tare po^ 
dxivtjTikepd iorc, xal dnoXeXufjiiva pidXiot' dv to6toic. xal at dXXai ^ ^9X^^ 
(AaXtora xaTol 9601V ^Kopiapilvat is Tip dv&pc&ic(p uTrdpyouofv. hist. anim. 497 
b 21 heisst es von den Thieren : xd dirlo^ia (s. Aubert und Wimmer) i^t- 
Tov f^et ditoXcXupiva t69V dvdpdbTrcov. hist. anim. 494 a 26: ptdXiora iyei 
)taipto(iiva irp^ touc xaTd ^ 6oiv T6nou^ td dvai xal xdrn dvdponcoc toiv dXXoiv 
C<poiv* Td TC Y^p ^"'Q' ^^^ xdTO) trp6c xd tou itayt6c dvoo xal xdTO) xixaxxat. 
T^ ainbs Tp6irov xal xd iTp6o^ta xal xd 6irbdia xal xd $e|id xal xd dptoxepd 
xoxd ^6otv l^ei. t6v 8' d)vXo)v C<f>(»v xd piev o6x ^X^ij ^d S* f)^ei pt^ 007x6- 
)^opL^a (^ i^ei (AoXXov. Wie diese r&umliohen Gegensfttze in der Stufen- 
folge der Thiere allmfthlig heryortreten, s. de inc. anim. 705 a 26 ff. ; YergL 
femer de part. anim. 672 b 20 : (1^ ^6au) StEiXe x6 xe xtpiidbxepov xal x6 dxt- 
(A^pov, hi Caoic ishiyijSTai oteXetv x6 dvoi xal xdxto. 

>) s. 2. B. de part. anim. 659 b 27 : xoU p^^ o^v dXXoic Ch>oi< Ttp^c 
OflBXY2p(av x6bv iHvxms if) xorv ^eiXfiiv (p69tc iotX xal icp6c f uXax'^v, St^Tcep ibc 
ixelvcav pL£xi)^ouai xou dxpi^oic xal xaXd>^ ^ xo6vavx(ov, oSxoi xal xoO hvqp' 
(^poio^at xoOxo x6 pi6ptov fyouaiv. de part. anim. 665 b 21 yon der Lage des 
Herzens: ^p.^av^oxaxov x6 \ey[%is loxtv inl x&n dv^pcAiroav, po6Xexai Se xal 
^ xoTc dXXoic 6(AoX6fa)C iv pidotp xeiadat xou dvaixalou adbpiaxo'c. 688 a 19: 

xoic dvdpi6«ot€ ol piaoxol Suf^p^poovxai. hist. anim. 500 b 2 : xd |icv 

diroXcXupL^va xal x6 ai^oiov xal xoiic ^px^^^* ^anep dvl^pmicoc» xd Se iip6c 
T^ f ^^P^ **^ "^o^^ ^PX^^* **^ "^^ alSolov, xal xd ptiv pidXXov xd 5' i^tton d«o- 
XeXupiiva. 

>} hist. anim. 588 a 1 8 : Iveoxiv iv xoi^ nXeloxoic xal xwri dXXoiv C<P<b^ 
Ixvij x6»v iiepl x^v •{^ux'^jv xp6iToiv, diiep iicl xwv dvl^pifticoov Ixet ^avepoix^pac 
xd« Sta^opdc. 608 b 4 : To6xaw Ix"*^ 1*^ '^^^ ^^^"^ ^^^"^ ^"^ ^*'^^ ^^ eliretv, 
pidXXov Si 9avep(6xepa t* xoT; Ix^uoi {idXXov ^doc xal pidXtoxa is dvdpc&ictp' 
xouxo If dp iytt T^v ^63cv dT:oxexeXeapt^v7]v , &cxe xal xauxoc xd; ^etc ^Ivai 
^vepaixipac is a6xotc. 

3) de gener. anim. 781b 17: x^v [kt* ol>v ic^ppaidcv dxpl^etav x&v al- 
o^oeorv f|Xtoxa (be elneiv dvdpoonoc Ixet <&; xaxd pi^f ^doc xwv C({n»v, x^v (4 
repl xdc Sia^opd; ptdXtora icdvxoi'v eua(od7}xov. 

B a e k • n , Arivtoteles Metbode. 7 
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Wie Terschieden aber mtch die Gesichispnnkte sein mdgen, die 
bei der Werthscbatzung der Wesen entscheiden, niid so wenig sie 
anch als leitende Graiids9,tze bitigestellt und als solcbe consequent 
dnrchgefObrt sind, darfiber kommt unserm Philosopfaen kein Zweifel, 
dass eine eontiniiirlicbe Stufenfolge stattfindet, und dass del* Menscb 
Spitze und Abschluss derselben bildet. ^r ist der let^te Zweck der 
Natur, der ibr eigentlicb bei der Bildung aller organiscben Wesen 
vorsebwebt und nur anderswo nicbt vollstandig erreiebt wird. Dar- 
nacb erscbeint er als Norm fUr das gesammte Gebiet des Organiscben : 
er bat, ^e wir scbon saben, die Lage der K^rpertbeile dllein natur- 
gem9,ss ^) , seine seeliscben Eigenscbaften sind massgebend aucb f Qr 
die Betracbtiing des Seelenlebens der Tbiere, denn obwobl Aristo- 
teles an einer Stelie bervorhebt^), dass dasseibe sieh niebt bloss 
quantitative sondern aacb der Analogic nacb von dem menscblicben 
unterscbeide, womit also seine EigentbtUnlicbkeit anerkannt wird, so 
ist docb die durcbgebende Auffassung vielmebr die, alle tbierischen 
Eigenscbafien als Spuren und Eeime der menscblicben zu betrach- 
ten^), so dass geradezu gesagt wird, die Seele des Tbieres unter- 
sebeide sicb nicbt von der des Kindes'^). Aucb die Lebensweise 
mancberTbiere wird als Nacbabmnng des menscblicben Lebens auf- 
gefasst^). Indem also die Tbiere nacb dem Menscbeh gemessen 
werden, bebt Aristoteles bei der Betraohtung des Affen bervpr, dass 
er dem Menscben Hbnlicb sei, ab^ Alles mebr nacb dem Tbieriscben 
bin ausgebildet babe ^) , wlUirend es in der Topik heisst, der Affe sei 



<) s. depart, anim. 656a 10. 

2) hist. anim. 588 a 26 : Tot fisv ttj) [xaXXov %al •JJrrov 8tacp£pei 7rp6; xiv 
^v^pcuirov Ttai 6 (XvftpwTtoc 7rp6? TtoXXA t&v l^i^tn^ — , xahh xcp divdlXoYOv 6ia- 
tp^pet* <b; Y^P ^'^ dtv^ptfiwip t^X'^t] xal oocpta ^al o6veoic, o&toic dvioic xwv 
^ipwv ioxi tic MpoL toia'jry] tpoaix*?) S6vafi.(c> 

3) hist. anim. 588 a 18: ^vsaxt iv toTc irXelaTOU %al twv oXXoiv {<(>(»>' 
t^yyj T(5v Ttepl ti?jv '}>u)^'?)v rp^TToiv, 57rcp inl twv div0p(6ira)V &yei tpavepcox^- 
pac xdlc Siacpopeiic. 608 b 4 : xouxtov I^vy) pt^v xoav ifiiHis iarh h itaoiv <b« 
elTtetv, ptaXXov hh cpavep(6tepa is xoU ^x^uoi fxaXXov -^jOo; xal (icIfXioTa ^v 
(ivftp<6ir(p' xouxo y^^P ^X^t '^'^ cpuow diroxexeXecpLlvTQV , fiioxe xal xaoxat toLc 
S^eic elvai cpavepa>x£pa< dv a6xoTc. 

4) hist. anim. 588 b i. 

5) hist. anim. 612 b 18: 8Xa>c xal Tiepl tou; ptouc itoXXA 3v ^ewptjftettj 
[xipLif)(i.axa xflbv oEXXcuv CMi«»v xtj^ dvftpajiriVTf); C<»'^C. 

fi) hist. anim. 502 b 4 : ndsTa xaOxa dirl x6 07]pt(u§^(Kepov. 
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dem Menschen fthnlieb nach der Seite des L&cherlichen bin ^j . 80 er- 
seheinen allgemein vom Standpankt des Menschen ans die Tbiere als 
zwergartig^). Demnach bringt das Verfahren des Philosophen die 
Gefabr init sicb, die Wesen nacb einem ihnen fremden Mass zu messen 
find sie also nicbt unbefangen nacb ihrer Eigenthflmlichkeit zn be- 
artheilen. Und t^e anf diesem Gebiet, so war es fthnlieb auf andem. 
Wenn wir die riebtige Wttrdigung des weiblichen Geschlecbtes bei 
Aristoteles wie bei Plato vermissen, so ist der Grund davon, dass es 
nicbt in seiner Eigenthflmlichkeit verstanden; sondern dnrchaus nach 
dem Manne als dem Hl^beni beurtheilt wird. Es erseheint so ge- 
radeza das weiblicfae Geschleofat als eiiie Yerstflmmlang des m&nn- 
lichen^). Um femer noch aus einem andem Gebiet ein Beispiel dieser 
Tendenz, das Niedere nach dem Hdhem zn messen, anzufohren, er- 
innere ieb am die Art nnd Weise, wie in der Kunstbetrachtnng das 
YerbAltniss deft Epofs znr Tragddie jinfgefasftt wird. Da wo beide ttber- 
einstiinmeB, drllckt Aristoteles sich so ans, das Epos sei der TragOdie 
gefolgt**), und so meint er femer, dass, da diese AUes enthalte, was 
jenes habe, niebt nbet nmgekehrt, so kOnne der, welcber wisse, was 



*) Top. 117 b 17; 4iti to ^eXotixepov. 

2) de part. anim. 686 b 2 : Ttdvra ioxX to, f^voa vavcuStj Trapd t6v av- 
9pa>irov. 

S) de gener. anim. 737 a 27 : t^ I^X'j Aoitep dfppsv dorl iC6irt)pai|Ai^o^, aal 
td x«raf«,i^ta oicippia, ou xaftap^v hi. Sv y^ o^% ^/ei {jkSvov, ti/}v xij^ ^'^X'^^ 
*PXV* "^^5* 15* ^si (iicoXaji-Pciveiv &o-irep dvam^pCav eivat t?)v OtjXuTTjra <fu- 
oix-^v. 728a 17: loriv -^ -yuv?) &07:ep dppes d-^osos. 781a 5: irapaTrXT^aia V) 
960CC {x6t4 Y^tvotnidrf) tiq Td>v itatMtov. 728 a 17. Ein weibliche« Weaen ent- 
steht de gener. anim. 766 1^ 18: Srav (A-fi xpa'nQ 1^ ^pxh l^'ffi^ &6vT]xai id^ai 
hi Ivoetov fteppt^TTjTo; {t-rfi^ ^T^TID ^^^ '^^ *^*°^ clSo? xb a^xou , dXXA Ta6'nQ 
ifTTrfi'^. Das weibliche Geachlecht reift und altert eher ala das m&nn- 
Kche, s. 1 75 a 19: 6td xij^ dla^stoiv Ta^u ouvdinei irp6« ri}^ dxpiiJjv xat t6 
Tijpac' izdnxa fap xA ^Xdrrai icp^c t6 t^oc Ipjjsxai ^axrov, dioicep xal iv xoTc 
xotToi T^wpr ^PYOtc, liai iv toTc 6n6 ^6ae«i« ouviorapiivoic. In dieser Auf- 
fittsung des Verhftltnisse^ des weiblicben Oeechlechts lum mAnnlichen folgt 
Aristoteles Plato, s. s. B. de republ. e 455 E : iid itaotv dodcviorepov -^fw^ 
Mp^C, Tim. 90 £ , aber er lieht nicbt daraus die Folgerung , dass die 
Frau im Staate eine nur graduell von der des Mannes verschiedene Auf- 
gabe babe. 

4) Poet. 1449 b 9: 1^ ^itoiioiia tiq Tpaf()>^(qf (A^ypt pi^vou (Afrpou (viel- 
leiebt f^l^pt toD iv ptirptp) {Aexd X^^ov pi(pLTj9t( ctvai oiroir^iituv ifjxoXo'jttTj^ev. 

7* 
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eine gute oder schlechte Tragddie sei, auch fiber das Epos urtheilen ^) . 
So stellt er denn auch jene an die Spitze der Betrachtung, obwohl 
er dann sp&ter auch auf die EigenthUmlichkeiten der epischen 
Dichtung hinweist. So viel ist sicher , dass das Streben in jedem 
zusammenhftngenden Oebiet ein Hdchstes als Norm fiir alle tibrigen 
Erscheinungen aufzustellen^ Aristoteles wohl dazu verleitet hat, die 
eigenthfimliche Bedeutung dessen, was ihm als das Niedere erschien, 
zu verkennen und die Dinge nach einem ihnen fremden Massstabe 
zu beurtheilen. 

Erschien in dem Vorhergehenden der Zweck als eine fiber den 
einzelnen Erscheinungen liegende und von ihnen als solchen unab- 
hSjigige Norm, so ist andererseits mit Entschiedenheit zu betonen, 
dass er doch nicht etwas von den Dingen Getrenntes und hoch fiber 
ihnen Schwebendes ist, sondem dass er sich als in ihnen wirkende 
£j:aft erweist. Wie Aristoteles dem Allgemeinen nur in dem Einzel- 
wesen Realit&t zuschreibt, so ist auch der Zweck nicht Hber, sondern 
in den Dingen, er macht ihr eigentliches Wesen aus. So steht Alles 
zu ihm in Beziehung und nimmt an ihm Theil. Wenn damach Aristo- 
teles den Zweck auch noch so sehr in idealer Reinheit Hber dem Zu- 
f£llligen und UnvoUkommenen der Erscheinung stellt, so bringt er 
ihn doch nicht in einen unlQsbaren Gegensatz dazu, er kann mit aller 
Entschiedenheit ein bestimmtes Ziel festhalten und dabei auch die 
Bewegung zu ihm hin erkldxen. Denn in Allem wirkt ja der Zweck 
und treibt es diesem einen Ziele zu. Auch in dem schlechten Men- 
schen ist eine Kraft thatig, die Uber ihn selbst hinausweist^) ; ja das 
Sein als solches hat ganz abgeseh^n von aller besondem Bestimmung 
einen Werth an sich^). Deswegen ist Aristoteles durchaus nicht 



*) 1449 b 16 : fx^pt] iorX tA [a^ xairdl, xd 5' Xhia t^; TpaYtpSlac. Mnep 
SoTtc irepl TpaY<p^(ac oXhe onou^alac xal ^a6XY]c, oKe %al nepl iizms' S {aev 

2) Eth, 1153b 31: towc 5i(6xouaw (i?)5oW)v) o6^ ^ otovcat o65' fj^ av 
yaiev, dXXd n^v aitifjv it(hra ^dp ?p6oet iyrei ti 0etov. 1173a 4: loaic *al 
is Tot; 9a6Xoic ioxi ti (puaix6v d^adiv xpeiTcov ^ xatf atnd, 8 i^iexai xou 
oixeCou dYa&oD. 

8) de gener. et corr. 336 b 28 : pIXxiov t6 elvai ^ t6 fi-?) elvai. de gener. 
anim. 731b 30: ^^Xrtov to elvat to5 [x9) elvai xal to C'^v toO p.*^ lifis. Eth, 
1170a 19 : to ("^v twv xa^' a&xo d^addiv xal ifiims. b 2 : «p69et dirfa^hs Co*/). 
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einem oberflftchlichen Optimismns zngethan , vielmehr bricht er an 
manchen Stellen in Klagen fiber die Schlechtigkeit der Menschen nnd 
anch wohl fiber das Elend des mensoblichen Lebens ans ^) . Seine 
Meinnng ist also nicht, dass der gegebene Znstand schon der befrie- 
digende sei, wohl aber, dass in Allem etwas Gutes wirke nnd dass 
dieses Oute stark genng sei, sich zn behanpten nnd siegreich dnrcb- 
zukftmpfen. Darauf berubt anch seine Ueberzengnng von der vor- 
wiegenden Macht des Oaten in der geschichtlichen Entwicklnng 
nnd im menschlichen Leben, liber die wir im ersten Abschnitt spra> 
chen^). Wenn so die Macht des Gnten die flberwiegende ist, so er- 
scheint das Bdse als das Spfttere nnd Schw&chere. Es hat kein ewig 
danemdes Wesen^), tlberhanpt kein Wesen ftlr sich, sondem es er- 
scheint nnr als Hemmnng des Gnten ^). So steht es ihm flberall nach 
sowohl der Natnr wie dem Begriff wie der Zeit nach^), wfthrend 



Pol. 1278 b 24 : ouvlpyovrai xal toj C^v Svexev oiroO (loa>^ y*P ^"^^^'^ "c^ 
ToO xoXou (i6piov). 

^) s. Pol. 1267 b 1 : t| TTovTjpta xSv dlvOpc^Trav ofTtXTjorov xal to irpwrov 
l*ev \%w^ hua^nkid |ji6vo^, Zxas V fjSTj tout ^ irokpiov, del ^lovrat toO ttXcIo- 
^C, Imi eU ^iretpo^ SX^msis* dticetpo^ fo^ i\ t?)c ^ict9up.(ac (puotc, i^c ^p^C 
T^^ dvaTcXif^poiotv ol TtoXXol Ijbais. 1301b 40: eu^^veia xal dptr^ Iv 6X1^01?, 
xdvavT^a S* iv icXetootv tu^estX^ fd(4 xal dYadot ou^apioD exaT6v, aTiopot oe 
(? xal xoxol) noXXol iroXXa)^oO. 1304 b 4: ol xaT dper^v ^ta^ipovrec oO itot- 
oDot ordatv (be ei^TeTv* 6X1^01 fdp •^i'^osxai irpoc iroXXouc. 131 8 b 39: i^ i^ou- 
o(a Tou icpdxTEiv S Tt av i%ihQ tic ou S^vaxai (puXdrreiv to is ixdoTtp t&v 
ds%pthizwn (pauXov. Eth. 1156 b 24 meint er yon der wahren Freundschaf t : 
oravlac e(x6c Tdc T0ta6Tac elvai* dXl^ot ^dp ot toioutoi. Rhet. 1389 b 14 sagt 
er bei der Scbilderung der Lebensalter Ton den Oreisen; 5id th iroXXd 
Ivt] PePieox^voi xal nXeloi ^nar^o^ai xal i^p.apTT)x£vat xal Td trXeloi ^auXa 
elvai xdiv icpaY|A<iToiv o&re ^la^epatouvTat ou^fv, ijfzxis tc d^av dicavTa ^ dei. 
1382 b 9: die licl to icoXu d^txouotv ol dvdpcDicoi Sxav $6voivTai. 

2) B. S. 1. 

3) Met. 1051a 19: o'jx is to?c ii ^PX*^^ ^^^ "^^^C d't((oic o66^ ^oriv 
oiiTC xaxov o!>Te d{AdpT7]fjia ouTe Stecpdappi^vov* xal y^P ^ Sia^l^opd t&v xa- 
xwv itfrlv. 

^) de caelo 286 a 1 8 : SoTCpov t6 irapd 9601V tou xaTd ^6otv xal Ixtfta- 
o(c t(c ioTtv iv TJ Y^^mt xb icapd ^6ocv to5 xaTd (puotv, b. Schneider, de 
canaa fin. Ar. S. 63. 

&) FhyB. 265 a 22 : np^Tcpov xal 96oct xal X^^ip xal XP^H^ '^ T^Xecov 
TOU drcXoGc. Met 999 a 13: Snou t^ t^ P^Xtio^ t6 hi x^^9^^t ^^ '^ P^- 
Tto^ nptopov. 
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jenes die wahre Natur der Dinge aimmacbt, ist es wider die Natur ^) . 
Diese UeberzeuguBg von der in Allem wirkenden Macht des Zweckes 
hat natflrlieh auf die gesammte Forschung unseres Pbilo&ophen eijoieii 
bedeutenden Einfluss ausgeUbt, vor aliem aber hat fiie innerhalb des 
ethischen Gebietes gewirkt. die hialt nftmlich den Forscher davon 
ab, sich durch einseitig triibe Stimmimgen bei der Beurtheilnng ethi- 
scher YerhUltnisse hinreissen zn lafisen, nnd trieb ihn vielmehr dazu, 
in nnbefangenar Weise ttberall nacb tiefer liegenden natttrliohen Ho- 
tiyen und Grtinden zu fragen^). Sodann aber war jene Grond- 
anschauung ganz allgemein dadurch wichtjg, daas sie dazn fdhrte, 
jede einzehie Erscheinung der wissenschaftlichen Betrachtung ftir 
wfirdig zu halten, da ja in ihnen alien sich Zweoke verwirklichen. 
Wie also in der Naturforschung auch die niedem We^en der Betrach- 
tung werth sind^), so ist aiiah aiif ethischem Gebiet das Interesse 
des Forschers den unvollkommenen Erscheinungen, den verschiede- 
nen Gestaltungen des Lebens ebensowohl zugewandt, wie der Er- 
griindung des ihnen alien gemeinsamen einheitlichen Zweckes. So 
betrachtet er z. B. neben der wahrhaft ethischen Gestalt der Tapfer- 
keit ftinf andere Formen^), in denen sie sich im Leben zeigt, so 
beschrllnkt er bei der Er&rtemng der Freundschaft die Untersuchung 
nicht anf die vollkommene Art derselben, die nnr unterTngendhaften 
m&glich ist, sondem er nimmt auch die andern Arten, die immerhin 



1} selbst jedes Unvermdgen erscheint darnach als widemattlrllch, s. de 
caelo 288 b 14: yj dSovotfxia irapA <p6oiv %.a\ -[dp al is xotc C«>ou dlS'Jvaji.(ai 
irfioat itapd 9601V ciolv, oTov y'HP^^ *<*^ cp^laic. 

2} so ist namentlich seine Behandlung der Frage, weswegen die Wohl- 
thuenden die Empfangenden mehr lieben als es umgekehrt der Fall ist, 
hierfdr bezeichnend, s. Eth. 1167 b 17. Er weist die Vergleichung zwi- 
schen dieseih Yerhftltniss mit dem des Schuldners zum Ol&ubiger zurdck 
und meint b28: S6Eeiev av cpuaixtibxepov elvat t6 alxiov. Pol. 1263 a 41: 
(jlV| 06 fJidlTiQV rfjV 7tp6c aOrov a^xb^ I^tq fiKias IxaOTo;, dlXX' Ioti'toOto ?pu- 
«ix(5v. 

3) de part. anim. 645 a 15: §ei [a-?) Suo/epatveiv irat^ix&c x-^v icepl t&v 
dxtp.ox£p(nv C^XD'^ Iiriax6<{;iv. is izaai ^dp xoic (puatxoic Iveoxl xt ^aup,aox6v. 
a 21 : xal icp6c xif]v Ci^xt)9iv Tiepl exdioxou xms C(p(»v itppoi^ai hex [lii (u9(d- 
iro6{i.evov wc ^v STtaoiv 5vxo« xivoc cpuoixoO xal xaXoO. x6 •^ap jjl^) xu^^vxac 
dXV Ivexa xivoc iv xoic r^c ^6oea}< epYOifi i^rX xat {xaXiaxa' ou h^ Svexa auv- 
-£arr]xev tq y^T^^'s xdXou;, xifjv xou xaXou )(fl(>pav elXiQifcv. de anima 416 b 1. 

<) Etb. 1116 a 16. 
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eine gewisse Aehnlichkeit mit jener haben ^), in dieaelbe anf. So 
w^det er 4^nn auch in der Politik sein Yoiles Interesse den yarachie- 
densten Gestaltnngen des Staatalebens sn^), nnd so dftrfen wir aUge- 
mein behaupten, dass daa Streben nnseres Philosophen, ftir alle 
Einzeldinge in dem Zweck eine Norm zn finden und aie damach 
zn messen, ibn nicht dayon abhielt , auch der Mannigfaltigkeit der 
yerschiedenen Erscheinungen, mochten aie aach weit hinter dem 
dorch den Zweck bestimmten Ziele znrfickstehen, seine yoUe Auf- 
merksamkeit zu widmen. Es zeigt sich hier ein entscbiedener 
G^ensatz zu Plato, der bei seiner mehr transscendenten Weltan- 
scbanimg seine Theilnahme (iberwiegend dem Ideale znwendet nnd 
die yorliegenden gegebenen Verhftltnisse als binter diesem znrttck- 
bleibend oft yemacblilssigt. — Sodann ist beryorzubeben , dass 
Aristoteles, indem er den Zweck in dem real Gegebenen begrfln- 
dete, mit seinen Idealen nicht in einen scfaroffen Gegensatz zur 
Wirklidikeit treten kcmnte. So will er denn fflr seinen Idealstaat 
keine Voraussetznngen maclien, die nicht mdglich sind^), nnd so 
sahen wir ja andi im ersten Abschnitt, wie sich derselfoe nir- 
gends in directe Opposition zu dem historisch Gegebenen stellt, 
so dass Aristoteles sich auch hier in Gegensatz, und zwar in be- 
wusstem Gegensatz zu Rato befindet. Auch die Idealzeichnungen aus 
dem Gebiete des sittlichen Lebens, welche er im dritten nnd yierten 
Buch der Ethik entwirft, zeigen so yiele ganz concrete Zflge und 
und mit solcher Wiirme aosgeflihrt, dass man sich des Gedankens 
nicht erwehren kann, es sei ihnen das Bild einzelner bedeutender 
Persdnlichkeiten zu Grunde gelegt, so dass dann auch hier das dnrch 
den Zweck bestimmte Ideal sich nicht unyermittelt und unerreichbar 
iiber alle Erfahrung erhdbe. Wir dOrfen deswegen dem Philosophen 
keineswegs den Vorwurf machen, dass er das Ideal ftngstlich nach 



1) £th. n57a 1, 32, namentUch aber Eud. Eth. 1236 b 21 ff. 

2) 8. z, B. Pol. 12SS b 37: ou |ji6vov t^v d^ivrrpt hex %uopsXs, dXXd xal 

T!?Jv dxpoTobT]v xal ocofA^vT^v icoXXfjC X^P^l^*^ Ctqtowoi jju6no^*' ol ^t jiflXXov 
xotvil^'^ Ttva Xi^ovxec, tac ^icap^ouoo^ Avatpouvrc^ icoXcteloc, t^>» Aaxmvix*^ 1i 
Tvva dXkrj^ dnaivouotv, 

«) Pol. 1325 b 38; (ci iroXXA itpounorcdcta^ai xaW«cp «6xoii4vou^, d- 
vat fiivToi (AT)dev To6Taiv i56vaTov. 
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dem positiv Gegebenen bemessen und sich gescfaent habe, fiber dieses 
hinauszngehen ; es hatte vielmebr nach seiner Grundanschauong das 
Wirkliche einen solchen Wertb, es war also von dem Zwecke durch- 
drungen, dass ein eigentlicher Gegensatz zwischen ihm nnd dem 
Ideale gar nicht entstand. Auf dieseWeise war es m5glich, dass der- 
selbe Denker, der die Zweckbetrachtung zaerst consequent in alien 
einzelnen wissenschaftlichen Gebieten durchftihrte, auf den induc> 
tiven Charakter der Forschung einen so hervorragenden Werth legte, 
wie wir oben sahen. 



Viertes Kapitel. 
Der Zweck als Thatigkeit. 

Gegentiber der sich leidend verhaltenden Materie ist der Zweck 
die sich verwirklichende Kraft, und damach ist das Ziel, dem AUes 
zustrebt, nicht irgend ein ruhender Znstand, sondem die voile, 
ungehemmte Th&tigkeit selbst, sie ist der eigentliche Zweck der 
Dinge, weswegen sie sind ^). So sind die Organe der Function halber 
und nicht umgekehrt^), der K5rper findet seinen Zweck in der 
Seele ^) , da er nur durch sie zur Thfttigkeit kommt, die gleichartigen 



^) de part. anim. 645 b 15: t6 o5 Svexa 7rpa|(c tic. de caelo 286 a 8: 
SxaoT^v ioTiv, <Bv iorlv Ip^ov, Ivexa to5 IpYou. Met. 1050 a 21 : th Ip^ov 
T^Xo; , if) V iv^pf eia x6 Ip^ov. b 2 : if) ouoia xal t6 ei5o; hip-^tid doriv. 

2) de part, anim. 694 b 13: xa ^p^ava irpi? to Ip-yov if) ^6oic itoiei, dihX 
ou TO IpYOV irpo; xd ^p^ava. Met. 1050 a 9: t£Xoc if| dv^p^eia xal toOtou 
^dlpiv if) SuNttfjiic XoLii^dstTOiV o6 Y°^p Tva 6^v^ f^oooiv 6pd>ai tA C^pa <iXX' ^Ttoas 
6p(uaiv ^^i^ ^^ouaiv. 6p.o((uc hk xal oixo§o(Jt,txif)v Tva oixofiofi.a)Oi, xa\ t9)v Oeoa- 

ptjTW^jv Iva ^wpwoiv diXX' ou decopouaiv ?va ^eu)p7)Tix'?)v l^cnoiv . 6p.o((n( 

Se %a\ in\ twv ^Xoov xai wv xfvirjaK; to t£Xoc ' hib ^oirsp ol SiWoxovce^ 
Ivep^ouvxa iiti^el^avTec otovxai t6 t^Xoc dLirofie^wx^vai , xal if) cp6otc 6p.oi(»(;. 
So -warden auch die Glieder eigenthtlmlich gestaltet je nach der Th&tig- 
keit, de part. anim. 662 a 23: (if) ^Oaic) Trotouoa ^la^opoLv a^ToO tou p.o- 
p(ou 7rp6c xdc T^c dpYaolac 5iacpopdic. 

3) de part. anim. 645 b 14 : litel t6 piev ^p^avov itoiv Ivexa too, tc&v hk 
TOU oc&piaTOC [AOplov SxaoTov Svexd to'j , t6 5^ o5 Svexa icpo^tc tic > cpav£p6v 
6ti xal t6 a6voXov ad){i.a ouvloTT)xe irpclSe(6c tivoc 2v6xa TrX-Zipou;. b 19: xai 
t6 ad)(i.a Ttw; rfjc ^^^X*^^ Svexev xal tA fji6pia twv IpYoav 7tp6; d ir^^uxev Exa- 
OTov. deanima415b 18: iravra Td cpuotxd a(6{i.aTa r?Jc '^X^^ ^p^ava, xat 



4. Der Zweck als ThStigkeit. ]05 

KOrpertheile sind der ungleichartigen wegen^ well diese bestimmte 
Anfgaben and FunctioDeii haben^). AUes ist bestimmt durch die 
Thfltigkeit and Kraft ^), und so soil man aucb aus dem Werke den 
Zweck der Dinge erkennen^). So wird denn in der Ethik, um 
das h(kihste Out des Menschen zu finden , zuerst seine eigenthftm- 
liche Thfttigkeit bestimmt^]. Da nun aber in einem Organismus 
das einzelne Oiled nnr im Zusammenhange mit dem Oanzen wir- 
ken kann, so verliert es darch die Trennnng von demselben mit der 
Thfttigkeit sein eigentliches Wesen, es ist dann das nftmllche Ding 
nicht mehr wirklich, sondem nar dem Namen nach^j. So ver- 
stehen wir, wie^ Aristoteles auf das Oanze einen so flberwiegen- 
den Worth legt and sagen kann, dass es frtther sei als die Theile^). 



xaddEiccp Td toiv C<P<dv, o&rn xal xd tov ^uxdiv, d>< Svexa xtjc 4'U)^^< Svra. 
So sagt er denn gegen Anaxagoras de part. anim. 687 a 7 : lAva^af^pac p.ev 
ouv 9T,ai hia rh X^^P^^ f"/^iv ^ppovijitcfrraTOv eivai t&v f^itns dfvdpooTTOV eSXo- 
'fiy* hi hidi TO 9povt(jt(fiT0tTO^ elvat y/^P^^ Xafji^dK^etv. at ftev Y^p X^^P^^ ^p^a- 
vov elotv, if) he ^uaic dsi oiavipiei, xada^ep dfv^poiicoc <f p<Svtfi.oc , Sxaorov tip 
ouvapiivtp yp-^o&at ff. • 

1) de part. anim. 646 b 1 1 : rd 6fjLOto[i.ep'^ t&v dvopLOiop.epd)v lvex£v 
ioxis' iiuism>t 7dp l^A xat irpd&u eio(v. 

^ Pol. 1253 a 23 : ireCvTa T«p {p^cp ^t^rat xal t^ (uvdfjiei. Meteor. 390 
a 10: jravrd loriv d>piop.f^a Tip fpYtp. Metres. 1035b 16: Ixaorov to pi^po^ 
ias 6p(CT2Tai xoXwCi oux dveu tou Ip^ou 6pieiTac. 

') de part. anim. 655 b 20 : i% t&v {p^mv Yvcup(Ceiv (nflmlich t(voc hte- 
^uv Oicdlpxct TOU C<potc SxaoTOv) dvaYxaiov. 

^) Eth. 1097 b 22: faoK t^v (a^ e6&QUfiov(av to dtptorov X^eiv 6pLoXo- 
Yo6|Aev6'v Ti ^aCverac, iioOetTat Si* ivapf ^STepov t( lortv Iti Xex^^ai. Tdxa 59) 
Y^votT av to5t', el Xt](pde(v) t6 Ip^ov tou dvdpi6iTou. 

S) Meteor. 390 a 10 ; rd \ibt Suvdfieva noteiv t6 aOrorv Ip^ov dXi^d&c 
ioTl'^ fxaoTa, otov 6 6^aX|ji6c el bp^, t^ (e (i.9| ^uvdpievov 6(Aaiv6(jko>^ , olo^ 
6 Tedvcob; ^ 6 Xl&tvoc. de part. anim. 641 a 1. de anima 412 b 20. Met. 
1035 b 17. 

^ Pol% 1253 a 20: t6 SXov npdrepov dvaYxatov elvat tou (jtipouc* dvat- 
poupiivou Y^p '^0'^ SXo'j o6x loTai iro6c oxtltk x^^9* ^^ P'^i 6pt,iDVU{i.aic, ftairep 
el TU X^YOi T^v XilKvtjv ^ta^dapetoa Ydp l^xai ToiotOxTj. irdvca hi T«p fpY<p 
Aptorat xol t^ Suvdfiei, Affre piTjxtn ToiauTO ^vTa od XexT^o^ Td auTd elvai 
dXX* 6pi(i&vu|ia. DaratLB ergibt sicb aber auch, dass in einem Organismus, 
wie dem Staate, das Einielne nur als Oiled des Oanzen angesehen wird, 
und daher niigends der Versuch gemacht wird, dem Individuum und der 
Familie eine selbststftndige Stellung dem Staate gegenHber su wahren, 
s. Pol. 1 337 a 27 : ou XP^ voptlC^w avths a6Tou Ttvd elvai t&^ iroXtT<bv, dXXd 
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Daro^^h geht nun sein Strebea flberall dahin , die Dinge durch die 
Tb^tigkeit za bestimmen. So will er in der Etbik das Gliiek des Men- 
schen in die vemtinftigeTh&tigkeit setzen liind es nicht als einen Besite 
Oder ais eine ruhende Eigenschaft fassen ; Alles , was die Thatig- 
keit fbrdert, erscbeint als Qut, was es hemmt, alsUebel; die aussern 
Outer haben nur insofem Werth, als sie zn Werkzeugen dar Th&tig- 
keit dienen, auch die Lnst ist abh&ngig von der Thfttigkeit. Diese 
isjt also Mittelpunkt des gesammten ethi^cben Lebens , und da nun 
bei ibr die handelnde Pers($nlichkeit immer das ist, worauf es vor 
allepa ankommt, so ist damit ein innerliehes Princip als Grundlage 
der Etbik gewonnen. Wenn so die Tb&tigkeit das WertbvolLe und 
Wesentlicbe in den Dingen ist, so will Aristotelies auch in derNatur- 
betracbtung mdglicbst dynamiscbe Bestimmungen geben^). R&um- 
liche GegeDsatze wie recbts und links , oben und unten, vom und 
binten will er nicht nur nach der Lage, sondern vielmehr durch eine 
eigentbiimlicbe Function unterscbeiden 2) , tiberbaupt aber strebt er 
damach, alles Aeusserlicbe und Mecbanische auf Kraft und Tbiltig- 
keit zurttckzuftthren ^) . Besonders eingreifend wurde diese Rich- 



exaaxou fAOfiou ^X^neiv tip6< n^v toO SXou dic([i.^Xetav. 

1) Meteor. 390 a 18: Travxa duvafxei xivi iaxiv tq xou Tcoieiv tq xoO itd- 

2} de incessu anlm. 705 a 26 ff., 8. a 31 : BielXY)icxat IpYip (x6 avw xal 
xaxw) %ai ou %i<iei [i.6vov xij} Tipo; xe x^v y^jv xotl xov oupav6v. 8^ev p.ev Y<ip* 
ii xtj{ xpo«p^« oioISook; xol ifj a&^vjaic dxaoxoi;, avai xoux* io'zis' upoc 8 6' ^o^a- 
xov a5xiQ Tiepatvei , xoOxo xdrm. b 1 1 : bpil^BToa xaxA xaux/jv (nftmlich x^v 
a?oftir)Oiv) x6 xe l[i.irpoaOev xal x6 oTtioOev dcp' 8 ptev ^o^p "^ alsdtjai^ 7r£«pux€ 
*ai Sdev ioxlv exdoxoi; , IfXTipoa^ev xaOx' loxi, xd S' dvxixEipieva xo6xoi( 5irt- 
o&ev. b 16 : J0it()piaxat — x(5 x dpiaxepov xai x6 Sejiiv 6p,oitt>c xotc np^xepov 
eipiQpi'^votc IpY^p xivl xal o6 O^asi SicupigpL^vov ixdxepov auxujv* Sdev fjt,ev Y<3^p 
doxi xou o(6[i.axoc i^ xfjc xaxd x6irov {xexapoXYJ; dp)^-?) cp6a€i, xoOxo p.eN heiihs 
ixdax(p, x6 &^ dvxtxelpLsvov xal xouxq) Tie^ux^^ dlxoXouOeiv dlpioxep<iv. Phys. 
208 b 21. 

3) 8. z. B. das acbte Kapitel des dritten Buches de caelo, wo er die 
Zurde-kfdhrung der Elemente auf verschiedene mathematlscbe Figuren be- 
kftmpft and zu dem Ergebniss koihmt 307 b 18: 8xi fxev ouv ou xoT; o^tj- 
(jtQLSi hiOL^ipti xd axotx^Ta, ^avep6v i% xcb'v eipT]p.£vo)V' ind he xupidbxaxat ^la- 
^opal a<u[jLdx(ov ai xe xaxd xd nd^T] imX xd Ip^a ^o^'i '^d^ ouv(ip.ei( (^xdorou 
^dp eivaC ^afi^v xdiv cp6aei xal ^pifa xal TtdOY) xal 5uv(£fJLei(;) , TCpwxov av cIt] 
Tcepl xouxwv XexxioVj Siko; ^ecppTjaavxe^ xauxa Xd^wpiev xdc ixdoxou 7cp6c 
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tang saf dem Gabiet des organischen Lebens, sie vor allera hat nn- 
sern Philoeophen am der Fergleichendan Anatomie nnd Phyaiologie 
geftlhrt. Denn iudam er von dem Grondsatz aiuging, dass die TlOLtig- 
keit als das Weaeatiiche and Bestunmende zu betrachten sei, sah er 
iiberall da eine £iiiheit, wo eine gleiche Fnnctioii durchgefilhrt war, 
diese erschien als bestunmend f&r die Organe^), wfthrend deren 
jfcussere Gestalt uDd Lage, mochte sie auch noch so verschieden sein, 
etwas Nebensftchliches war. So koonte Aristoteles anch io dem ins- 
serlioh ganz Verscbiedeneii eine dorchgehende Einheit des Zweckes 
aufweisen und eine unendliche Masse einzebier Erscheinungen za zu- 
sammenhdagenden Gruppen verbinden. Mochte die ThUtigkeit sich 
nach Anssen bin noch so verschieden gestalten , so blieb doch ihr 
wesentlicher Zweck derselbe, mit verschiedenen Mittebu worde doch 
sehliesslich daaselbe Ziel erreieht. Auch das Ungleiehartige ist ver- 
biindstt doreh die Verwandtscfaaft des ZweckeSi dem einen Organe 
ionerhalb der einen Thierklasse entspricht ein anderes in einer an- 
dem, nnd so bildet die Analogic ein Band zwischen dem ftusseriich 
ganz Abweichenden ^) . So hat Aristoteles in wahrhaft grossartiger 
Weise emheitliche Gesetze zu finden gewnsst und die mannigfaltig- 
sten Erscheinmigen nnter einen leitenden Gesichtspunkt vereinigt. — 
Das Slreben, die Dinge nach der Thfttigkeit zn bestimmen, zeigt sich 
endlich auch darin, dass Aristoteles, wo es daranf ankommt, Grds- 
senbestimmungen aofzustellen, nicht ftusserliche Zahlenangaben 
macht, soitdem nach der Kraft and dem Vermdgen entscheiden 
will 3) . — Wenn also die Thfttigkeit das Wesentliche und WerthvoUe 



IxaoTov ota^opdc. Im Einklang damit zieht er dem Aubdruck Element 
den des VennOgens (Kraft) vor, a. de part. anim. 646 a 12: Tpidiv ouonv 
Tvv ouv8^oc<pv icp(&Tr|V (jL£v av tic OeiT] ttjV ix toiv xa)^ou(i.£>oiv bno Ttvaiv 
ffrocy/UD^i oiov yf^; dlpo^ (lOaxot irup^c. ext oe ^^Xxiov lomc i% xd>N ouvcC- 
fuaiv Xi^etv. 

*) de anima 416a 5: ^pt) xd ^p^ava X^yciv Ixcpa xat xauxd xoic Ip^oic- 
hUt. anim. 4S9a 1 : xoXeixat j fAev XaiA^^ec, 9x6p.a, cl< 5 li o^yexai, xoiXb. 

2} 9. histor. anim. 4')6 b 19, 497 b IS. de part. anim. 645 b 6: U'^m 
d'4a>.ofov Zxi xotc piev urdpyet rXe6p.oiv, xot; oe j:\vj\i^(os (lev oO, o oe xoic 
ly 0U91 i:>46pL0va, ItuUoh Exepov dvxl xouioa* xai xoi; |Aevai(i.a, xoT; he x6 
dvoXo^ov iTjv a'jxV|V lyov o6vafjav fjVKCp xoic ^va(ptoi« x6 aipta. 

^) Es iat dies namentlich fflr die Politik charakteristiscb, s. s B. 1326 
a b : otovxat |&iv oOv ol nXcIoxoc irpo9T|xetv lu^d^.r^v eivai xVjv e'v$a(fj.ova ii6- 
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in den Dingen ist , so ist qs nattirlicli , dass auf ihre Erkenntniss in 
alien Gebieten der gr(Js8te Wertb gelegt wird. So erkl&ren wir una 
auch in diesem Zusammenhange , wie er bei der Betracbtung der 
Thierwelt auf die Erkenntniss der Lebensweise und der psyebiscben 
ThUtigkeiten der Thiere einen so grossen Nacbdruck'legt und wie er 
gerade bier so Bedeutendes geleistet bat *) . 

So sebr wir also die Bedeutung dieser Ricbtung anerkennen, 
so dtlrfen wir dariiber docb niebt verkennen, wie sie aucb in ver- 
scbiedenen Beziebungen bemmend auf die Forscbung gewirkt oder 
zu unricbtigen Resultaten gefdbrt bat. Was das Erstere anbelangt, 
so konnte das Streben, die Dinge vor allem in ibrer Tb&tigkeit zu 
erfassen und sie damacb zu bestimmen, wobl dazu f&bren, dass die 
Formverbftltnisse ffir sicb nicbt gentigend untersucbt, sondern die 
Organe immer in unmittelbarer Beziebung zu ibrer Function betracb- 
tet wurden. So ist denn in der zoologiscben Forschung Ofter das 
Anatomiscbe und das Physiologiscbe nicbt scbarf genug von einander 
getrennt und als besondere Aufgabe bebandelt ^) . Andere Gefabren 



Xiv el hi TOUT dXiQ^^c, dr^soo^Oi Tiola [ie'^dh\ xal Ttota [xixpd itoXi;. %az' 
dpi^jAOU Y<*P ^X-^^o^ Twv dvoixo6vTO)V xptvouai T-^v fjLeYoiXiQv , 5ei hk p^XXov 
fjL*?! elc TO 7cX-^^o« elc Se 86va[i.iv dizo^Xinev^ . fori -^dp Tt %a\ T:6Xea>c ^pfov, 
&OTe Ti?)v ouva[xevT]V tooto ptaXior' dnoxek^ls, TauTTjv oItjtIov elvai [ujioTfi^. 

1) als Aufgabe seiner Thiergeschichte fassen Wimmer und Aubert 
darnach mit Kecht »ein Bild zu entwerfen von dem Leben der Thierwelttr. 
Ausg. der Thierkunde I. S. 35. S. 38 : »Es ist eine Biologie der gesamm- 
ten Thierwelt, die wir Tor uns haben.a S. 41 : »Die Menge der elnzelnen 
Beobachtungen tlber die Nahrung der Thiere und die Art und Weise, wie 
sie sich dieselbe verschaffen, tlber die Wanderungen , den Winterschlaf, 
die Witterungseinfldsse auf das Gedeihen der Thiere ist sehr gross. Noch 
erstaunlicher sind die Menge und die Genauigkeit der Beobachtungen 
tlber Nestbau, Zahl und Pflege der Jungen,' den Haushalt vieler Thiere, 
namentlich der Bienen und Wespen u. s. w. In diesen Beziehungen sind 
die Beobachtungen aus der neueren Zeit theilweise noch nicht in ent- 
sprechender Weise nachgekommen.« 

2] s. Aubert und Wimmer , Ausgabe der Thierkunde I. S. 37: i>Eine 
scharfe Trennung von Bau und Function iindet sich bei ihm nicht und 
wir kdnnen nicht annehmen, dass hier zu wenig Material vorgelegen 
hfttte, — es findet sich vielmehr eine sehr betrftchtliche Menge hierher 
gehOrigen Stoffes in seinen Werken zerstreut, es liegt aber jedenfalls ein 
Mangel an dem richtigen Gedanken zu Grunde.a Die Definition der Glie- 
der ist ihm nicht mOglich ohne ihre Function, s. Met. 1035b 16: Sxa- 
OTOv t6 p.£po(, Idv 6plC"']tat xaXtoc, o6x diveu tou IpYOu 6pieTTai. 
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entstanden anf dem Qebiete der ethisch-politischen Forschnng. Wenn 
das hdchste Gut des Menschen in die Th&tigkeit gesetzt wird, diese 
aber, wenn anch der Hauptsache nach vom handelnden Subject ab- 
hilngig, doch immerhin auch bestimmter Mittel bedarf, so kdnnen 
leicht die ilnssern OtLter einen gr5ssem Werth erhalten, als fOr die 
reine Dnrchftlhning der ethischen Gmndprincipien f(9rderlich ist, nnd 
dies ist denn in der That bei Aristoteles der Fall^). Die niedem 
Stftnde werden z. B. vom Staatsleben ansgeschlossen, weil sie nicht 
die Werke der Tngend verrichten kdnnten^). Auch der ethische 
Werth des Leidens, in dem ja eben die Thi&tigkeit gehemmt ist, 
konnte damach nicht zn voUer Geltang konmien. Andererseits wnr- 
den die wirthschaftlichen Anschaunngen nnseres Philosophen ungfln- 
stig beeinflnsst dnrch die Meinnng, .dass man die Gfiter nur des Ge- 
branches , nnd zwar des nnmittelbaren Gebranches wegen erstreben 
dttrfe. Der Reichthnm besteht nicht in dem Besitz , sondern in dem 
Gebranch der MitteP), nnd er hat eben deswegen eine natnrgemftsse 
Grenze; jede Anhftnfung des Kapitals ist damach verwerflich. Von 
diesem Standpunkt ans erscheint der Tanschhandel als die natnr- 
genOlsse Form des Yerkehrs, das Geld ist nur dazu da , ihn zu er- 
leichtem. Der Handel , der liber das Bedttrfniss hinansreicht , ist 
widemattlrlich , ebenso auch das Zinsnehmen vom Gelde *) . — 
Wirkte das Streben, AUes nach der Th&tigkeit zu messen, insofem 
hemmend , so li^ der Grund doch mehr darin , dass die Th&tig- 
keit zn sehr als eine i&nsserliche, nnmittelbar in die Erscheinung 
tretende gefasst wurde, als dass das Princip in seinem Gmnde da- 
durch beeintr&chtigt wtirde. Wie man aber auch ttber seine Berech- 
tigung nrtheilen mOge, anf jeden Fall hat es anf den verschieden- 
sten Gebieten die Forschnng zu dauemd werthvollen Ergebnissen 
geleitet. 



«) 8. Ueber die Methode und die Grundlagen der Aristotelischen 
Ethik, S. 28, 30. 

«) Pol. 1278 a 20: 06^ oWv x imrriZeuaat toI rfjc iperfjc C»vra ptov 
P<ivauaov IJ ^ix6v, ferner 1319a 26, 1328 b 39, 1329a 20, 1337 b 8. 

«) Rhet. 1361 a 23: 8X«c xi irXouxetv iaris Iv r^ XP^'*** fiaXXov ^ iv 
Tip xexT^odat* xal -ydp 1^ Mp-(tid iari twv xotouTmv xal V) Xp^«C irXoOroc 

^) s aber alle diese Punkte das erate Buch der Politik, Kap. 8 ff. 
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FUnftes Kapitel. 

Der Zweck als Grenze, Mass and Bestimmendes. 

Indem der Zweck naeh festansgeprftgteii Formen die Materie 
gestaltet, ist er der Grand aller schttrferen Bestimmang, setzt er 
flberall den Dingen Grenze and Ziel ^) . Alles Unendliche and Un- 
geordnete ist ihm feindlich and insofem widematttrlich, wftbrend die 
Ordnnng die Natar der sinnliohen Dinge bildet^). So ist Aristo- 
teles in der Forschang eifrig darauf bedacht, das der Ausdehnnng 
nach in sich Geschlossene, der Zabl naeh Begrenzte and der Qualitslt 
nach fest Bestimmte als das Reale and WertiivoUe nachznweisen, 
wfthrend das Unendliche and Unbestimmte flberall als za Vermei- 
dendes erschelnt. So bekftmpft er beharrlich die Annahme einer uu- 
endlichen Grdsse^), alle Naturwesen haben ein bestimmtes Mass ^) » 



^) de geixer. anim. 715 b 14: i^ (p6ot4 tftit-^tt t6 dteipou' to {a^ y^ 
Gl[icetpov dxeki^ , i^ hk (puoig del Ct]X£i tIXoc- Phys. 252 all: o^^ev dTaxTov 
Tdiv cp6oei xal xaxd ^puoiv* i^ -^ap ^6ai( alxCa irdai ToSeooc- to ^ Gl[7:etpov 7rp6( 
TO Gl[7:eipov oiihisoi X(5yov iyev Tdji? 5e Ttaoo Xd^o^. 

2) de caelo 301 a 4 : t6 dtdxxto^ oOSiv d«Ttv Irepov ^ t6 wapa <p6oiv -^ 
^dp T(iEiQ 1^ olx£(a Td)V ala&rjTdiv ^uatc iaris. 

3) So bedeutend die Untersuchung Uber das U nendlic he im dritten 
Buche der Physik auch ist, so konnte Aristoteles von seiner Erkenntniss- 
theorie aus doch nicht zu einer vollen Wflrdigung der Idde des Unend- 
lichen gelangen, namentlich musste ihm ihr Ursprung dunkel bleiben. Er 
betrachtet sie als eine ganz wiLlkUrliche Vorstellung, aus der wir durch- 
aus keine weiteren Schlilsse Ziehen dtlrfen. Eine tiefere Auffassung des 
hier liegenden Problems blieb der neueren Philosophic, namentlich Leib - 
njig^ rorbehalten ; man yergl. Aristoteles Phys. 208 a 14 : t6 Tig vo-Zjoec tti- 
aT€6eiv d^Toitov o6 y^P ^"^^ "^^^ Tzpdfy.oLXQi "h wirepo)^'^ %a\ -^ IXXei^'ic, dXX' 
inl Ttjs NO'/)oec»5' SxaoTov Y^p i?)fi.a>v voVjoetev dfv tic TtoXXaTrXdaiov iauToO 
a&$(ON eU dfTretpov dXX' o6 hid touto I2a> t^« dfore^c tU ^otiv tj tou ttjXi- 
xouBe {xeY^^ou; 8 l^optev, Zti voei tic, dXX' 8ti e<JTiv toOto hk oufjtp^Pirpiev, 
und Leibnitz : Nouy. ess. II. Chap. 1 7 (Erdmann I. S. 244) : la considera- 
tion de I'infini yient de celle de la similitude ou de la mdme raison, et 
son origine est la m^me. ayec celle des v^rit^s universelles et n^cessaires. 
Cela fait voir comment ce, qui donne de I'aocomplissement k la conception 
de cette Id^e, se trouve en nous memes et ne sauroit venir des experien- 
ces des sens ff. 

^) de anima 416 a 16: toiv (p69et ouviaTaptdvoov ireUvToyv lori Tt^pac xai 
X^YOc ptcY^^ouc Te xal au^Vjoeax. 
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and ihnen eBtoprechend aaeb die ethiseheB Organismen ^) . Vollkom- 
men iBt rftnmlich genommen dat, was in sicb abgeschlossen ist, nnd 
80 ist nnr der Kdrper vollkommen, nicht die Linie oder die Flftcbe^), 
80 ist der Kreis als das in sich OeschloBsene der geraden Linie gegen- 
fiber das Hdbere^). Damaeh erscbeint fiberaU das Begrenzende nnd 
Umfamende als das Wertbvolle^), die Form nmfasst die Materie, 
die Seele das Leibliebe, die Himmelspbire das irdlsebe Sein, nnd so 
aueh das aUgemeine Prineip das Einaelne^). Die Dinge geben nnter, 
wenn das Begrenzte (der Stoff) das Begrenzende (die Form) llber*- 
wiltigt^), das Unendliebe (Unbegrenzte) kann niebt erkannt wer- 
den, weil es nicht umfasst, sondern nmfasst wird^). Die natnr- 



^) Pol. 1326 a 3&: irti ti *al tc6X€« \t£fi^'j^ ftixpov, Aoirep %ai twv 
dfXXwv itcivTow, ^onv ^vrovv 6p^dp^vn, Der Beweis dafOr wird sowohl aus 
der Erfahrung (ix xdiv fp-foov) geliefert a 27 : xdiv Soxouodiv iroXttEucodat 
xaXdi( o6^)A(aN 6pd>(i£v ouoav divetpt^viQV irp6< t^ irXfj^os, als auch durch 
den Begriff (5td rijc twv X6yoiv n(oTeoic) a 29 : S re f dp v<S(ao; tg$i< t(c ioxi 
xal T^v euvopiCav dvapcaiov e^a^(av elvat, 6 hk X(gcv &irep^diXXa>v dpi&pio^ ou 
^6vaTac (ACti^ctv xdSgivK' (ktac fdp ^ toOto fitivdpiefDc Ip^ov, '9)tic r.a\ x6h£ 
9'j'iijti t6 nSv, itttl x6 ^e xaX^ ^ icXif^^t xal pte^^det eToode Y^^^at* 

3) de caelo 268 a 22: t6 owpia pL6vov otv elY) t&n (leY^tov T^Xetov (a6vov 
^dp Apiorat Tocc TptoW. 

3) de caelo 269 a 20: b x6«Xoc Turv tcXeiov, e64kta 5s yP^PP'''^ o6dc(A(a* 
o&re Y^p ''l ^^tpoc ((rjntn Ydp dv ic^po^ xal t^Xo() o&tc T6aiv irerepaapifyoiv 
o^^pUa (iCQtadbv y^ ^^^ '^^ ^xt6c' a6^«at y^P ^^^x^toc 6itoiavotiv). 286 
b 18 : sfirsp T^Xet6v ^ortv ou [Ltfiti i&» Xa^civ a^Tou ouvaxdv , xal t^ pk^ 
e6de(f icp6o^ot< ^ottv dc(, tq (^ tou x6xXou o6^icqts, <pavcp6v &tt T^Xeioc 
dv cVy} V) icepti^ouoa t^v x6«Xov. 

4) Met. 1055 a 14: fr^ riXoc) Io^otqiv iv iravxt xal nept^et. de caelo 
312 a 12: ^apL^v t^ pi^ icepti^^ov toO eUou; elvoti, t6 hi itcpte^6pievov t^c 
&X7)( IF. Phya. 207 a 35: •mpitjumi d>c if) GXv) ivrbc xal to dhietpov, irept^et 
hi xh cl(<K. So bestimmt sioh auch die Kangfolge der Elemente, s. de 
caelo 312 a 15: xal iv toIc xord xdicov to pi^ dvoi xoO (bptapi^ou, to Se xd- 
m Tf)c ^X'T};. Das Feuer steht damaoh an ihrer Spitae, de gener. et corr. 
335 a 18: p^ov ^vrl xal pidXiara toO ct5ou( t^ icup fttd t6 ne^ux^i ^i- 
peottai icp6^ t^ 6pov. Ixa9rov (c ici^oxcv elc r^v iaurou )^dl>pav ^peol^at* 
1^ (e P^P^ x«^ t6 eUoc dicdyTow iv toTc Spoic- 

^) Metaph. 1059 b 28 : Taura (nAmlich t^ ov xal to ht) pidXt9r' wv (nto-* 
Xtj^p^iT) nspU^etv Td ^vra itdvra xal ptdXtora dpyaH ioix^^^at 5td r6 elvat 
np&ra tiq ^6oei. 

^) Meteor. 379 a 11 : Y^'verat if) ^opd, ^av xpaxig tou 6p(CovTo^ x6 bpt- 
C^fuvov (id t6 iccpc^ov. 

'') Phya. 207 a 25 : o6 iTcpU)^cc dXXd ict^iy(jnat iq ditetpov* 5i^ xal ^oi- 
OTOV IQ dhrctpov* slioc Y^p o6x iyti ^ &Xv). 
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gemftsse Bewegung geht nicht ins Unendliche , sondem sie strebt 
immer einem gegebenen Ziele zu^), eine Anschanang, die den Phi- 
losophen Datiirlich verhindert, das Beharren der Rrftfte anznnehmen 
und nach exacten Grtinden einer eingetretenen Ver&ndening zu fra- 
gen, jedes Wirken hat vielmehr i^einen nattlrlichen Abschluss ^) . — 
SelbstverstSjidlich begrenzt der Zweck ferner auch die Mitfel, die 
zu seiner Verwirklichung ndthig sind, und damach haben alle 
^ussem GtLter, die ja nur Werkzeuge zom sittlichen Leben sind, in 
diesem ihr Mass ^) . 

Aehnlich wird auch das der Zahl nach Festfoegrenzte als das 
Bessere und Naturgemflsse angesehen. Aristoteles ist der Ueber- 
zeugung, dass die Zahl der Arten festbestinjimt und unverftnderlich 
sei^), und so will er auch in seinem Idealstaate die Einderzahl in 
den Ehen genau bestimmen, und er schreckt nieht vor sittlichen 



^) de caelo 277 a 26 : dv^YXt] elva( ti t^Xoc %a\ {xi7) sic dfneipov ^ipeo%a.i. 
279 b 1 : TTdivxa iraueTai %ivo6fAeva Sxav IX^ij elc t6v oixeiov t^ttov. 300 b 5. 

2) de gener. et corr. 336 b 12 : irdiyraiv doxi xdjic %a\ ita« ptos xal ^p6- 
vo; {xexpeiTai irepi6§(p. de gener. anim. 777 b 16. AriBtoteles meint daher, 
die Fltlsse mtlssten einmal aufhOren. zu fliessen, s. Meteor. 353 a 17: t6 
Yoip IpYov ijti a6T(uv ir^pac, 6 hi ^p6voc o6% ^^^i. Es ist dies gerade ein 
Punkt, wo die teleologische Richtung den Fortschritt der Wiaaenschaften 
aufs Schwerste gehemmt hat. Die neuere Philosophie and Naturwiasen- 
schaft ging bekanntUch yon der gegentheiligen Annahme aus, dass die Dinge 
immer in demselben Zustande, also auch in derselben Bewegung, blieben, 
in der sie einmal wftren. Descartes folgert aus der .Unver&nderlichkeit 
Oottes als eiste Kegel (princ. philos. II, 37) : unamquamque rem, quate- 
nus est simplex et indiyisa, manere quantum in se est in eodem semper 
statu nee unquam mutari nisi a causis extemis. •— Nee ulla miyor ratio 
est si moveatur, our putemus ipsam unquam sua sponte et a nullo alio 
impeditam, motum ilium suum esse intermissuram. Atque ideo conclu- 
dendum est, id quod movetur, quantum in se est, semper moyeri. 

3) Pol. 1256 b 35: odhks 6pfVios dfireipov o65ep.iac dorl t^^viqc oOre irX*/)- 
del o^TE ii£*(i^ei. 1 257 b 26 : i%d9Ti] Td>v xeyiyms tou t£Xouc eU ^ireipov, tdav 
Ik 7Cp6c t6 t£Xoc o6x eU dfTtsipov (ir£pac f^p t6 xdXoc icdoaic). 1323 b 7: xd 
^%x6c ^j£t it^pac , &airep ^pYav6v xf irav hi x6 ^pi^atjA^v ^oxiv div xif)v &TCep* 
^oKi\s tJ pXcCTrrew dsaL^aXos ^ piTjftev ^^eXoc elvai aixibv xoT; lyouow. 

^J de gener. anim. 760 a 35 : oSxoo ou'vlaxTjxe xiq ^6oei xaXtu; Aox* del 
Stafiivetv 6s^a xd "^isy] %a\ [/.ffih dXXedreiv. Dass die Grdnde hierfdr mehr 
in der allgemeinen philosophischen Weltanschauung , als in besondern na- 
turwissenschaftlichen Thatsachen liegen, haben wir schon oben bemerkt. 
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Hilrten snrttek, nm dies Princip durchznftihreiii). In den mannig- 
faehen Geatattangen des Werdens nnd Seins sucht er im EinUang 
mit dieser Biehtnng festbegrenzte Verhiltnisse anfzaweisen, nnd 
zwar ist es namentiich die Dreizahl, aaf deren dnrchgehende Be- 
dentnag er After hinweist. Dnrch drei Dimensionen wird der Kdrper 
rftnmlkh bestiMmt^), nnd so existiren anch drei Paare von rftnm- 
lichen Gegenattaen: oben nnd nnten, rechts nnd links, vom nnd 
hinten^) ; wie es ein absolut Schireres, ein absohit Lei^tes nnd 
ein in der Mitte Befindlicfaes gibt, so gibt es aneh drei verschiedene 
Orte der Elemente^) ; in den Elementen, den ^eichartigen nnd 
den nngleichartigen Theilen des Kdrpers liegen drei verschiedene 
Stnfen des Seins vor ^] ; dorch drei verschiedene Formen entwickeln 
sich gewisse Thierarten^); dreifach stoft sich das Licht in den 



1) Pol. 1335 b 22: Aptorai r^jc Tcxvoirodac t6 7tXi)8TK. ioL^ H ttot '^(vt]' 
tat itapd TaOxa ouvfcua«^^CDV, Trplv ato07)aiv i'^'ftyi^%'ii %a\ Cw^^iv, ip.iroteto0at 
^t T^v dffA^ootv. Vergl. Plato de rep. e 461 C. 

2) de caelo 268 a 7 : yLift%o^ to (liv iffi' §v YpafAH-^) ^6 h'' int (6o iiti- 
1CC00V, x6 (' hd tp(a aApM* xol icopd raura o^x lorcv SKko (a^0o« (td to 
Td Tp(a TtdvTa civat xal t6 Tplc TtdvnQ. 24. b 26. 

^ de caelo 284 b 20 : TpiA^v ^vraiv fxaorov olov dpyrfi tic ivrh. Xi-^m 
hi xd Tp(a TO ttno xal rb wtzm, wX t& itp^sdev xat to dvrtxe((Uvov, xal xb 
%c$fov xal rb dptoiep^v* Ta&roc ^^ Tdc ^aardoetc cOXo^ov 'jsdpyctN xott oA- 
|Mtoi TOic TcXciotc icdooc. loTt hk xb }nhi dEvQi To5 piifjxouc dp^"^ , xb hi ic&^ 
ToO nXdrooc, xb hi itp^odcv tou pd8ou<. 

^) de caelo 277 b 13 : TpiArv ^yrow xin oo|jLaT(x6v oxuv^tinNy xpcTc Icon- 
Tat xal ol T6itot, t&v vntjeiarif etc |asv b toO ^^tcrafiivou ci6{iaT0C i nepl t^ 

(ftioOV, dXXo^ &' 6 TOO x6xXip ^pOfAivOO, SoitCp iOTlv |9)^aT0C , TpiTOC (^ 6 ptc- 

To^ To6Tar» 6 toS |&icou odbfAoroc. 

^) de part. anim. 646 b 5 : tvjv (a^ tAv otoc^c(co^ 5X7)v dvaTxatov el^ot 
tAv opMitoficp^ fv£xcv. Soxepa ^dp ixcWov Tavra rg y^^^'i to^Toiv hi xd 
dvo(AOco|ACp4)' xaOra ^dp ^bri xb t^oc Ix^t xal xb irlpaCi iitl tou Tpkov Xa- 
P^vca T^ o6otaocv dptdfAoO, xalMicep iid tcoXX&v cupiPaivet nXctoOo^ai xdc 
fcvtotc, a. a 12, 20, 22. 

^) de gener. anim. 733 b 13 : Td ivTopia ox€BXt)xoTQ«cl t^ itpArov* rpocX- 
Mv ft' ^fdiibrfi 'f{:wmi b 9mkihfi' (It ht, to6tou ^stxat C<pov, is x^ Tplx^ pitTa- 
PoX^ Xap^ t6 Tfjc t<v^acfD€ t^oc. Vergl. aucb 760 a 27 tlber die Entatehung 
der Bienen : cu(i.pa(vet to^c piiv i^pi6vac ^vnSs \ijhi xal a(»To6c, ^cvvSv hi xal 
dXXo Ti Y^voc (toOto ft* icxl Tft tAv faXrcribv), Td< bk (MXlrrac dXXo fiiv tt ^cv- 
vav, TO'JC xv}^'9ivac, a&xdc fti (iTjxiTt ^cwdv, dKKi xoUx d^^p^olki a&T6»v. iittl 
ft* del xb xotd ^p6ctv i^et tdStv, fttd xoOro xAv x^^jvov dvaTxalov xal t^ dXXo 
TI Y^c Y*vv^ df^p^o^ai. ftitcp xal ^(Ntrat ovpipatvov* a^ol (aIv ^dp yWov^ 
Tot, dXXo ft*o694v Ysw&oiv, dXX' iv Tip TpCxip dptdfitp r^pac lo^cv i^ 7^totc. 
E v 6 k • n , Aristoteles M«tbod«. B 
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Farben des Hegenbogens ab ^) . Uebrigens schreibt Aristoteles der 
Dreizahl diese Bedeutung nicht so sehr eines vermeinten eigenthttm- 
lichen Werthes wegen zn, als er sie in der Natur dargestellt za finden 
glaabt^). Ueberhaupt aber erstrebt er nicht nur eine bestimmte, son- 
dern auch eine mdglichst einfache Zahl. Er meint, Uberall habe das 
Eine den Yorzng vor.dem Vielen und das Einfache vor dem Znsam- 
mengesetzten^) . So ist z. B. die Thfttigkeit des hCJchsten Wesens eine 
streng einheitliche, w&hrend es ein Zeichen unserer verderbten Natur 
ist, dass sie der Verftnderung and Abwechselung bedarf^) ; es gibt 
nor ein Gates , das BOse dagegen ist mannigfaltig ^) ; das Alige- 



1) Meteor. 374 b 30 : if) fjiev lo^^upox^pa o^'ic eU cpoiviTtouv XP^P-^ fxexd- 
PaXev, if) S* i)^op.^7) eU t6 irpe^aivov, if) 5' hi dlode'/eaTlpa eU to dXoupYov. 
im. 8e t6 irXeTov oOtc^ti ^alvexai, dX^ h toT? xpioiv, &a7iep xa\ xSv dl[XX(ov 
Tol TrXfiTaxa, xal to6xc»v loye xdXo?' xoav S' diXXoo'V civaCaOTjxoc if) {xexapoXif). 
6i6 xal if) Ipi( Tpl^pcu; (pai'/exai. 8. Prantl: Aristoteles tlber die Farben, 
S. 124. 

2) de caelo 268 a 19: xaOxa 5iol x6 xi?)v cpuaw aWjv oBtoic ^itaYeiv dxo- 
Xou&ou{jisv. 

3) de caelo 286 b 16 : irp^xepov xtq ^uoet dv ixaoT<p y^^^ "^^ ^^ "^^"^ '^^^~ 
X»v xal x6 dirXouv xaiv ouvdixojv. 

*) Eth. 1154b 21 : o6* del oidev if)5u xi a6x6 8id x6 fx9) dirX^v if)p.av 
elvai Ti?)^ 9601V, dXX' dveiva( xi xal Ixepov, xaft6 cpdapxd — ditel et xou t) 
^uatt dirX'^ et?], del if) a6x9) irpa^; if)51axY) loxai. 5i6 6 ^6c del p.(av xal 
dirX'^v /atpei if)Sov'/)V — fjiexaPoXi?) hk Trdvxwv yXux^xoxov, xaxd xov itoi*/)- 
xif)v, Sid irov7)ptav xwd' &9irep y^^P d^ftpooicoc eOjJtexdpoXoc 6 irov:r)p6c, xal t) 
<p6oi; if) Seop.ivt) (jiexa^oXijc* ou y^P o^«^ o^S' l7tie»c'/)c* — Auch die Ge- 
stime haben eine einfache Th&tigkeit, de caelo 292 b 1: hex vo(i(Ceiv xal 
x9)V X(bv daxpaiv itpaEiv eivat xoia6x7)v oTanep if) xdiv ((poov xal cpuxmv. An- 
dererseits erscheint es dagegen als ein Yorzug des Menschen den Thieren 
gegentlber, dass seine natdrliche Ausstattung ihm grdssere Freiheit ge- 
wfthrt, s. de part. anim. 687 a 26 ; xd (xb dXXa {V^a) {xlav £yet ^oifjdetav, xal 
(Aexa^dXXeodai dvxl xa6xY)c dx^pav oux loxtv, dXX* dvaY%atov &07r6p 6icoSe3e- 
{aIvov del xade6Seiv xal irdvxa irpdxxeiv, %al x9)v ttepl x6 oo}|Aa dXe<6pav [xy)- 
S^iroxe xaxa&^odai, jxt)5e (jLexa^dXXeodai 8 S*^ ^Yxavev 8irXov l^***^' "^M* ^' 
dv&p((>ic(|) xdc xe ^OT)delac noXXdc Ix^iv, xal Ta6xac del l^eoxt piexa^dXXeiv, 
Ixi 5' SnXov olov dv pouXY)Tai xal 5icou dv ^o6XT)xat l^^tv. Es tritt hier also 
ein Widerspruch hervor, -wie es in einem Systeme, das die Grundprin- 
cipien nicht scharf analysirt hat, unvermeidlich ist. Es zeigt sich eben 
-wieder der Gegensatz der Hichtung unseres Philosopben sowohl auf die 
Einheit als die Mannigfaltigkeit. 

^) Eth. 1106b 28: x^ p,iv dpi,oipxdvetv TCoXXa/o); dox(v (x6 y^P xa%^v xou 
dTieipou, d>c ol IIudaY^peioi etxaCov, x6 ^ dYa^^v xoO trenepaofiivou), x6 Ik 
xaOop^oOv p.ovay(oc. 
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meine ist namentlich deswegen ein WerthvoUes, well es einfaeh und 
begrenzt ist, wfthrend das Einzelne wegen seiner Unbegrenztheit vom 
Wissen ansgeschlossen ist >) . Darans ergibt sich bei dem objectiven 
Charakter der Aristotelischen Erkenntnisstheorie die Vorschrift, ans 
mffglichst wenigen Principien zu erklftren^), da yoraaszasetzen ist, 
dass da9 Begrenzte als das Bessere in der Natnr verwirklicht sei. Es 
ist diese Kegel also nicht bloss eine subjective Maxime ftlr die Erkli- 
rung der Natnrerscheinnngen, sondem sie wird als ein objectiv gill- 
tiges Oesetz anfgefasst, nnd somit ohne weitem Beweis das Begrenzte 
anch als das wirklich Vorhandene angenommen. Hierdorch gelangt 
Aristoteles, namentlich in den natarphilosophischen nnd kosmologi- 
schen ErGrtemngen, zu manchen willkflrlichen Annahmen , nnd es 
Ziehen sich die Folgen dieser Richtnng bis in die Specialforschnng 
hinein, so z. B. wenn er behanptet, die Adern h&tten mit Nothwen- 
digkeit nnr einen Urspmng^) . Dabei dflrfen wir aber nicht vergessen, 
wie ihn dieses Streben, ans mdglichst wenigen Principien zn erklil- 
ren, dahin leitete, dnrchgehende Gesetze fOr die Naturerscheinungen 
zn suchen nnd die verschiedenartigsten Phftnomene anf einen einheit- 
iichen Orund znrfickzuftlhren. Es sind in der That einige wenige 
Omndpirincipien, an denen er tiberall festhftlt nnd dnrch die er AUes 
erklAren will. 

Indem der Zweck also den Dingen nach GrOsse nnd Zahl eine 



1) Anal. post. 86 a 4 : Sacp Sv (aoXXov xard {lipoc i (nflmlich if) dit^^ei- 
&C}, clc '^OL dfitttpa ^p.ic{i7ttt, ii hk xa%6\o*^ eU t6 dicXo&v xal t^ it£pac< Rhet. 
1356 b 31: to xaff lxa«Tov dnecpov xal o6x to«TT|Tdv, ▼ergl. damit Plato 
Phileb. 17 B : T& dficetp6v oc ixdatan xol ht ixiorotc i:X^(^oe dficctpov exd- 

fi&v o6(iva hi o6(cvl iribroTe dm^vra. 

^ Phji. 259a 9: t6»v axnSr* ou|i.^tN6vT(ir» del td TC(ntpaa|Aiva {^laXXov 
Xijirciov hi ^dp tolc ^6o« hit t6 ireirepaapivov xaX t6 piXtiov, iv ivSiytj- 
tat, &icd(p)retv yJSXkw. de caelo 302 b 27 : tcoXXcp p^ttov micepaOfi^ae rot- 
civ Td« dpydc xal xoiroc dbc iXoxtorag ndsxmi ft rSri aOr&v ji«XX6vTaiv 
UbfMfj^ai, 303 a 18. Phys. tS9a 15. 

«) de part. anim. 665 b 14: dpx^"^ xouxwv (nftmlich tftv ^Xtp&M) dva^- 
xatov elvai filov* ottou ^dp ivS^x^^^* H"^*^ piXttov ^ icoXXdc* FfUr die That- 
sache liegt dbrigena der eigentUehe Grand in dem Folgenden b 15: r^ hi 
xap6(a Tftv ^Xs^Av dpyt' <p«CvovT«i ^dp 4* To6nrj« ouwi xal o& 5id Ta6TT,«, 
xal if) 9601; a'>rf|; ^Xs^cb^c (i>C 6fiOYCvo&; o(i9f)c. 
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beatimmte Grenze setzt, kommt Aristoteles dazn, ihn als die Mitte 
(to fiiaov) zn fassen. £s leitet ihn hier die Ueberzeugnng, dass znr 
VerwirkUchang eines Zweckes immer ein gewisses Mass yon Kraft 
erforderlich sei, andererseits aber jedes Zuviel nur ein Henimniss 
fflr den Zweck und deswegen mdglichst za vermeiden sei^). Das 
Mnsterhafte soil sein wie ein ToUendetes Kunstwerk, dem man weder 
etwas nehmen noch hinznfUgen darf ^) . Wollen wir diese Anschannng 
richtig wtirdigen , so dfirfen wir nie vergessen , dass nnr da von 
der Mitte die Rede sein kann, wo es sicb urn Verwirklichnng des 
Zweckes in einem Stoffe handelt^), dass aber nicht er selbst seiner 
Natnr nach ein Mittieres ist^). So besteht die ethische Tugend, die 
es mit der Gestaltnng des Natfirlichen naoh der Vemunft zu thun 
hat, allerdings in der Mitte, nieht aber die dianoetische, deren Inhalt 
die reine Th&tigkeit der Vernnnft ist. In diesem Sinne sieht Aristo- 
teles in dem Mittleren , als dem der Yerwirklichung des Zweckes 
am meisten Fdrderlichen , Uberall das Beste. So betrachtet er den 
Mittelstand als die beste Gmndlage des politischen Lebens^), wie 
er fiberhanpt eine mittlere Lebensstellung fiir die wflnschenswer- 
theste erachtet^), so h&lt er das mittlere Lebenaalter ftlr das einsei- 
tigen Richtungen und Bestrebangen am wenigsten ausgesetzte ^) u. s. w. 



1) s. z. B. Pol. 1326 a 37: Ixaorov o&Te X(av fiii*p6v oSre xaxd [U*(e%oi 
67reppdlXXov S^i t?)v a&xou 56vafjiiv, dXV 6t^ fxev SXoo; iotepYjfjiivov 'forat r^jc 

«) s. Eth. 1106 b 9. 

d) Aristotelei selbst hat freilich die SphOre, in der die Mitte das 
H5chste ist, nicht hinrelohend abgegrenzt, er sagt Eth. 1106 a 26: iv 
TcavTi w^sytX xal SiatpeT([j loti Xa^eiv t6 \t^ icXeiov t6 V IXarcov. t6 h^ toov — • 
TO 5' taov [A^oov Ti Oicep^oX'^jc xal ^XXe^^coDC ff. 

4) Pol. 1257 b 26: dxdionr) tcov xe^voiv tqu t^Xouc eU dfneipov (Sti {tdhr- 
9Ta Yfl^p ^xetvo ^6XovTai itoieiv). 1323 b 10: t&v Tcepl ^u^i^v Sxaorov d^a- 
%S»s, 6o(p icep olv (insp^diXX^, Tooo^xcp p.aXXov ypif)otpLov. 

^) Pol. 1295 b 3.: ittii ifAoXoYetxat t6 p.^Tptov dtpiorov xal t6 pi^oo^, cpa- 
vep6v Sti xal xdv c6xu)^Y]pLd(xorv V| xxi)atc i^ pt^oT) psXx(oxY] icavxoiv* ^qion} y^P 
X(p X^Yq) iretdap^eiv ff. b 26, 35 : if) xotva)v(a V) noXixtx'^ dpioxY) if) fiid t&v 
(Aiooivff. 1296 a 7. 

6) ■. Eth. 1179 a 10. 

7) Rhet. 1390 a 29 ff., s. b 7 : t&c xa&6Xou ciTreiv, Soa p.ev ^(^'pvjxat '^ 
sUvriii xal x& ffipac t&v di^XCpicov, xauxa dfpi^oi ^^ouoiv (ol dlxpidCovxec}, Soa 
5' ^Trep^d^XXouotv t^ ^XXeiTcouot, xo6xo>v x6 piixpiov xal x6 dppMSxxov. 
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In den zoologischen Schriften wird Mter hervorgehoben , dass die 
mittlere GrOsse und tiberhaapt eine mittlere Besehaffenhdt der Or- 
gane am h(kshsten za aohfttzen sei; bei dem gesammten Baa der 
Qrganismen verfolgt die Natar das Prinoip, Bztreme an vermeiden. 
Wo daher die Gefahr ^tsteht, dass ein Organ ftbermftchtig wirkt, 
wird ihm ein anderes als Gegengewieht hinzngeftigt, damit also die 
richtige Mitte erreieht werde^). So hat z. B. das Geluni seiner 
Ansehannng nach den Zweck, als Abktihiungsorgan gegentlber der 
Yom Hersen ausgehenden Wftrme zu dienen. Anch znr Entstdinng 
der lebenden Wesen bedarf es eines Gleichmasses des Wannen und 
Feochten^) . Damacfa ist es anch die Anfgabe menselilicher Thfttig- 
keit, anf ihrem Gebiet dem Extreme entgegenzoarbeiten : so soil 
man bei der Erziehong zor £Httlichkeit das Gegentheil von dem.ans- 
bilden, woza die Neigung zieht^), so soil der Staatsmann in der 
gem&ssigten StaatfiverfassuDg (iroXiT£ta im engem Sinne) die Mitte 
zwischen den politischen GegensAtzen zn halten sachen. 

In allem Vorhergehenden erschien der Zweck als Orenze nnd 
Mass der Dinge in ihrer ilnssem Erscheinnng, nnd damach war 
das in sich Geschlossene and fest Begrenzte das Werthvolle. Aber 
die Gmndansdianang des Aristotdes fOhrt ihn weiter aach zu der 



1) de part. anim. 652 a 31: diet if) ^otc {jcTj/avaTm iep6$ ri][i ixdiffrou 
(iisppoXVjv Po^dctav t9|V T0& ivovxCou iiapc&p(aV| Tva dviodC^Q t^ (hixip^u 
6iccp^XV)v ddEripov. i) 16: iix\ Sazasra htXzai rfje ivoEVtbc ^ofTfjC} tva tu^- 
ydv^ toO (ttTp(ou xal to5 pioov (x^v ^^ o6o(av l)^n tolrco «al t^v X^y^> 
tAv h^ dbip«v ixdttcpov o&x ijti X^P^^^* ^^ Ta6Ti2v rjjv aMr4 n^ t^ Tf)c 
x^iioc T^ixov tu%\ T^v iv QWTJ %tpyj6rrr(nL (AC(i.T)y«fivt]Tai t^ ifUffoikw t) ^6* 
ot(. Anch bei der Erhaltuikg der Arten Texfblgt die Natur ein atiaglei- 
chendee Yerfahren, }e mehr Gefahren einer Thierklaase drohen, desto sahl'- 
reicher tat die Brut, de gener. anim. 755 a 31 : noXu^ov^v im t6 ^ivec t6 

S) de gener. anim. 767 a 1 3 : (tlon]xc piiv oiiv ^Xoi; icpbc dlXXv^Xtt t6 ts 
(N|Xu «al T& dlppcv np^; rf^v dppcvoYOvlav xol itjXuYOviocv Scd rde cipirjfklvac 
oitioc , oO pi^v 4XXd «al Icl aufifiLrcpiac icp6c dXXtjXa* ledKrta ^fdp td f cv^fit>fa 
xotd vt/ytfi ^ 5p6etv X^ tivi ienv. t6 5t tcpfA^y Xiorv picv xpoxeiv Cf^petl- 
vei xd {rfpd, iroXu S* iXXcTirov o6 ouv(on]etv, dXXd UX icp^c t6 (t)tA(QupYo6- 
(isvev l^ctv T^ ToO fUeou X^^ov ff. 777 b 28. 

>) Bth. 1109 b 4 r tU To6ve$vtCov iauTO&< dfiX«fr« M* iroX^ y^P dnaYa* 
Y^yccc T0& dftaprivcev tie ti piaov ^(opLCv, Ci»p ol td &tc9Tpa(Afiiva xftv ^<bv 
6p9o9vTC« rocoDetv. 
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Ueberzeugnng, dass alles Natttrliche anch qnalitativ genan be- 
stimmt sei, dass in allem zweckentsprechenden Werden feste 6e- 
setze zum Ausdrnck kommen. Nichts, was von Natur geschieht, 
geschieht zuftllig^) nnd nngeordnet^), Alles, was entsteht, entsteht 
aus einem Yorhandenen, einem irgendwie Bestimmten, jede Ver- 
Underong hat ihre Regel, in jedem Znsammentreten und Zusam- 
menwirken der Dinge zeigen sich feste YerhHitnisse nnd Gesetze ^) . 
So sind z. B. Stoff und Form nicht gleichgttltig gegen einander, 
sondem zwischen ihnen waltet eine bestimmte Beziehung; dar- 
aus beweist Aristoteles die Mdglichkeit einer Physiognomik^), wfth- 
rend er die Seelenwanderung bestreitet^) ; die Annahme eines 



^) Zufallig nennt A. eben das, wovon es keine bestimmte, feststehende 
Ursache gibt , Rhet. 1 369 a 32 : loxtv dir6 TU)r7]c p-e'v xa toiauxa '^is6[u:'M, 
3ocDV ^ T€ alxta deSpioxoc xai jjl'^ Sv£xe£ tou fistxai xal fjiifjTe del jjLVjTe db^ ItzX 
zb iroXu p-i/jxe 'zexa*(it.isi»z , s. die Abhandlung tlber den Zufall: Phys. 196 
b 10 ff. 

2) de caelo 301 a 11: o^hht oi< Ixu^e ^isexai xav xaxd ^6oiv. a 4: x6 
dxdxxoj; o6&£v ^axiv Sxepov 7^ x6 irapd cp6aiv. de gener. anim. 767 a 16: 
TTcivxa xd Yi'^^Sjxeva xaxd xiyvTjv t] cpyoiv X^y*!* tivI daxiv. 

3) Belegstellen hierftlr finden sich sehr viele, aus denen wir nur einige 
wenige hervorheben. Phys. 188 a 31: Xirjitx^ov npdixov 6xi itdvxaiv xwv 5v- 
xoov o'j^ev o5xe iroietv n^cpuxev o6xe izdoytv^ x6' vjyhs Otto xou xu/6vxoc ou6e 
Ytvexai 6xiouv ii 6xououv. de gener. et corr. 323 b 30 : oO x6 xu^ov iri^uxe 
7cdo)retv xal rotcTv, dXX' 8aa ^ ivavx(a doxlv t^ Iva-vxCwai'v l/et. 333 b 9 : oO)^ 
Zttooc Ixu/€ cuveX^^vxwv ouSiv Y^^^CTai, dXXd X6y<^> tiv(. Phys. 251 b 1 : 8aa 
Buvaxd itoielv xal irdo^ew tI) xwciv, xd hi xwcTadai, ou Trdvtwc ^Suvaxd iaxiv, 
dXX* 6}ti l/ovxa xal irXiQOtdCovxa dXX'^Xot;. de caelo 288 b 29 : Sicaodv ^a- 
fiev (nilmlich xCviQotv} Ix xtvo; etc ti elvat xal obptOfji^vYjN. Metaph. 1071 
b 34 : o^h die Ixu^^e xtveixat d)^dL htX xt del ^Trdpyciv. de gener. anim. 
762 a 15: o6&^v i% itcwric y^^*'^*'* xaddTiep 066' £v xot« ^ir6 T?jc t^vtjc S**)- 
[jttoupYOup.f^otc. oO&^ ^dp av ihei itoietv vQv 6^ to jaev i?j xi)^viQ twv dypif)- 
oxoov dcpaipet, x6 S* "^ 9601c. 768 a 2. 

*) 8. Physiogn. 805 all: ouSev m^noxe C^pov YtY^^tjxot xoiourov 8 t^ 
fUv eT6oc lo^ev ex^pou Ctpou 1 ^'^ ^^ (idvoiav dXXou , dXX^ del xoO a6xou x6 
xe o&pia xal xi?)v ^ux'/jv, &oxf dva-ptalov iTieodat xtp xoit{)Se odbfiaxi xotdvSe 
otdvotOEV. Die Physiognomik ist freilich wahrscheinlich unaristotelisch, 
aber ihr Grundgedanke stimmt zu seiner Anschauung, denn tlberhaupt 
verlangt er far die Form die olxela 5Xy]. 

5) de anima 407 b 20 : ot hi fx^vov iizv/^tipo^Qi 'ki'^tis «oi6v xt 1^ ^^t*/.^' 
Tiepl hi xoQ 5e(ofi.£vou otfrpiaToc o69ev Ixt irpoo(iop(Couotv , &97iep iv^e^dpie- 
vov xoxd xo6c nu^afopcxouc |A6douc xi?jv xuyouaav ^^uy'^jv elc th xu^iv ^- 
(ueodat 86p.a* 6oxeT ^dp Ixaoxov t^iov l^eiv el^o; xal piopcpifjv. 414 a 22 ff.^ 
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leeren Raumes bekfoipft er namentlich deswegen, well in ihm keine 
bestiinmteii Verhftltnisse mdglich seien^). Darnach erscheint denn 
in allem Sein das Bestimmte and Geordnete als das Gute, das Gegen- 
theil als das Bdse. Das Leben an sich ist deswegen werthvoll, weil 
es bestimmt ist^), im Gegensatas zn dem Nichtsein^). Ueberall ist 
die gr((ssere oder geringere Bestimmtheit eines Dinges, die Ordnnng 
in seinen gesammten Verhilltnissen ein Massstab ftir seinen Werth^), 
alle Verftndernng ist als seiche etwas Schlechtes^). So zeigt sich 
der Gegensatz der himmlischen Natnr znr irdischen namentlich 
darin, dass jene festbestimmt und unyerflnderlich ist, wfthrend 
hienieden der Znfall sein Gebiet hat<^) ; das Leben des Schlechten 



8. 25 : exccoTOu ifj hnekiyeta dv Tip (uve£(jiet OTiap^^ovxi xal xj olxe(a 5Xig izi- 

1] s. Phys. Buch 4, Kap. 8. 

2) Bth. 1170 a 19: x6 Cijv t&v ra%' a^nh d^Oi%Sr^ %a\ -ffiior^' ^ifS[U' 
vov fdp, t6 ^ dbpcopivov t^; 'zdr(a%oJj ^6oeoi;. 

3) Phys. 201 b 26 : al dipx'*^ ^'* "^^ OTepT]Tixal elvat <i<5ptaToi, Met. 1066 
a 15. So erklftrt sich auch die logische Bedeutung des Wortes d^ptoroc, 
8. de inteipr. 16 a 30 : t6 o6x ds^payizo^ oux ^vop.a. o6 p.V)v o'j5e xetxat ^vofia 

OTOSf Sxt 6pL0(fDC i^^ &TO'JOUV OlTCKpyet %a\ ^VTOC Xai' (A-^ ^VTOC, b 14. 19 

b 8, 10. ■• Bonitz index Ar. 

^) Met. 1075 a 19 : Aonep dv oixl^ toTc dX6u(^£poic 'TJxcoTa l^ortv S tt 
eTi>)^e icoccTv, diXXd icdvra ^ rd icXeiora T^Taxrat, xoie h^ dv6paic65otc xal xolc 
drjploic pitxp^v x6 eU x6 xotv6v, x6 It iroXu 5 xi Ixu^ev. 

5) Eth. 1154b 28: piexaPoXif} ttovxwv YXux'jxaxov, xaxA x6v irotTjxrjv, 5iA 
rovTjplov xtvd' &8irep ^^p dfv^poiroc e6piex(ipoXoc 6 irovi^pd;, xal i^ ^uotc '^ 
oeopifvY) (uxapoXfjc o6 fd^p dicX^ o6(* irutx'^c- Meteor. 361 b 34 : al piexa- 
PoXal TzdNxtm Tapax<i^U itd tj|v doptot(av eloCv. Die Consequensen, die 
Aristoteles aus dieser Grandaaschauung fdr das ethisch-politische Leben 
zieht, sind freilich nicht so schroff, wie die Flatos, der namentlich in 
den Gesetsen Alles bis ins Kleinste hinein (wie z. B. die Spiele der Kin- 
der, die GesAnge und TAnze) bestimmt wissen will und zwar unyerftnder- 
Uch far alle Zeiten. £r betrachtet in dieser Hinsicht die starre Ordnung 
der Aegypter als Vorbild, s. leges ^ 656 1) ff., C 799 A. 

^) s. de part. anim. 641 b 18 : x6 xexaYpiivov xal xo (jl>p(«piivov itoXu fiaX- 
Xov ^a(vcxat ^ xolc o6pav(oic ^ itepl i^(i.ac, x^ ^ dtXXox' dXXoic xal dbc ^'^X^ 
ffcpl Tct 9vT]xd (AoXXov. de caelo 270 b 13: iv iirovxi xcp TcapeXtjXud^xt XP^' 
v<p xaxd TJjv itapa^ciot^^v diXX'^Xoic piy^pktjv o6div ^ a(v6xai (UxaPepXt)x^ 
ojxc %aV SXov xov lo^oxov oOpav^v oGxc xoxd pk^piov a^oO x&v oixcCwv 

OJ0|V. 
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und Ungliicklichen i) nnd so auch die Tyraanis, die Bchlechteste 
StaatsverfassuBg, entbehren der Bestimmtheit^). Die Unbestimmt- 
beit des Stoffes ist ein Grand, weswegeu die Zwecke nicbt rein 
durchgefUhrt werden kdnnen^). Dass auch fflr die Stufenfolge der 
Wesen die grOssere oder geringere Bestimmtheit der Organe ein 
wicbtiger Oesicbtspunkt war, duss die Entwkklnng des Indivi- 
dnnms vom Allgemeinen zmn Besondem ging^), haben wir oben 
gesehen. 

Diese Ueberzeugong, dass der Zweck fiberall ordnend und be- 
stimmend wirke, war fttr die Metbode der Aristoteliscben Forscbung 
insofem von gewaltiger Bedeatung, als sie die Forderung bervorrief, 
ftlr alle Erscbeinungen bestimmte Grilnde nnd Oesetze zn sucben, 
in alien Dingen mdglicbst feste Verbaltnisse und dauemde Bezlebun- 
gen aufzuweisen. Den Grundsatz, dass die Ursacbe immer abgeson- 
dert und bestimmt sein mfisse^), macht er namentlicb den &ltem 
Forsckem gegeniiber geltend, wie wir uns im folgenden Abscbnitt 
nUber fiberzeugen werden. 

So seben wir, wie die teleologiscbe Weltanscbauung in umfas- 
sender und tief emgrelfender Weise die Riebtung der Forscbung be- 
stimmt hat. In mancben Punkten bat sie obne Frage bemmend ge- 
wirkt, anderswo bat sie aber aucb wieder zu Resultaten geftlhrt und 
zu Maximen den Antrieb gegeben, die, wi€ man aucb tlber den 
Zweck urtheiien mdge, dauemden Wertb bebalten. Abzuwfigen, auf 
welcbe von diesen Seiten der Scbwerpunkt falle, kann nattlrlicb nicbt 
unsere Aufgabe sein, aber so viel scheint sicber : der Zweck ist bei 
Aristoteles niobt einfacb ein ignorantiae asjlum ; wie wir denn Uber- 
baupt meinen, dass die Angriffe gegen die Zweckbetraditnng oft 



1) £th. 1170 a 22: o6 Set Xa|ft^etv fAOX^r^pdv Co'^v aial &t£flp^p(iiiyv2v 

2) Khet. 1365 b 37 : (xovap^ia ^oxl «ottd TO&vofMi iv ^ el; ditivronv x6* 
pi6; ioTiv* TouTcov h^ i\ fx^ xord t^tv xivd paatXela, if) S^d6pt0Toc lupawic* 

3) de generat. anim. 778 a 6 : 0^ dxpt^t (1^ ^(H() ^ ti?)v t9J; SXt); 
doptOTiow. 

4) Met. 1092 a 13 : i^ dopCoxan, dxtkm^ hi dsl xd xeXetdtspa (von dem 
Entetehen der einselnen Pflanzen und Thiere). 

^) Meteor. 369 b 28 : ditoxexptpivov dvaY^atov elvai x6 atxiov del xai 
(iipiOfUvov. 
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mehr gezeigt haben, dass den Angreifenden das Problem nnklar war, 
als dass sie sachlich gefftrdert haben. Die in dem Zweck ein Vor- 
artheil Bek&mpfenden gingen nicht selten von den nnbegrOndetsten 
Vorurtheilen gegen den Zweck ans. Und doch thnt bei der eminen- 
ten Bedentnng der vorliegenden Frage wenn irgendwo so hier eine 
klare Anffassnng Noth. 



Vierter Abschnitt. 



Aristoteles Verfahren bei der Naturerkianmg. 

Eretes Kapitel. 

Die 6rnnds&tze bei der NatarerklSxnng. 

FUr die richtige Beurtheilung desVerfahrens unseres Philosophen 
bei der natarwissenschaftlichen Forschung dttrfte es nicht unwichtig 
sein, die Grunds&tze zusammenzustellen, zu denen er sich nach seiuen 
eignen Aeussernngen bekennt. Freilich werden wir nach demjeoigen^ 
was wir bisher von der Methode des Aristoteles gesehen haben, 
keine systematische ZusammenstelluDg und Begrflndung solcher 
6runds&tze erwarten, wir finden auch hier nnr zerstreute Bemerkun- 
gen , und zwar sind dieselben meist durch die Rritik des Yerfahrens 
der ftlteren Naturforscher hervorgemfen und deswegen mehr negativ 
als positiv gehalten: sie warnen viel mehr vor Irrwegen, auf welche 
die Forschung gerathen war , als dass sie direct auf den zum Ziele 
leitenden Pfad hinwiesen. Aber nichtsdestoweniger sind sie fiir die 
Beurtheilung des Aristoteles so wichtig , dass wir uns der Aufgabe 
nicht entziehen k($nnen , das Wichtigere aus ihnen hier zusammen- 
zustellen. 

Gem^ss seiner Ansicht von der Eigenthlimlichkeit der mensch- 
lichen Erkenntniss liberhaupt steht far Aristoteles zunHchst das fest» 
dass die Kenntniss des Einzelnen der Erkenntniss des Allgemeinen^ 
also die Beobaehtung der Erkl&rung vorangehen mlisse. Dem ent- 
sprechend wird denn in den naturwissenschaftlichen Schriften wieder- 
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holt ansgesprochen , dass man erst die Erschemnngen im fiinzelnen 
kennen lernen mttsse, ehe man eine Begrflndnng versuchen and eine 
Theorie anfstellen dflrfe.i) — Die Beobachtnng mnss nnn, nm zu 
genttgen, alle zn erkliirenden Erscheinnngen vollstftndig umfassen^), 
damit nicht nach einem Theile das Ganze beurtheilt werde nnd da- 
mit die Oefahr entstehe , dass man zn einem in seiner Allgemeinheit 
falsehen Ergebnisse gelange^). Namentiich anf dem Qebiete der 
Zengong nnd Entwickelnng sind nach Aristoteles Ansicht wegen 
eines solchen Mangels an hinreichender Beobachtong manche Irr- 



1) 8. z. B. hist. anim. 491 a 9 : — tva itpdiTov rd; u7cap^o6aac oiacpo- 
pdc xal rd oufji^e^T^xoTa Tcaoi Xdpfop,tv. {xexd oe ToiVco xdc aixla; To6Toav Tret- 
paT^ov eOpelv. oSxoi fdp xaxd ^dan lorl itoteia^at ti?|v pil^o^ov, ^Tiap^o^OTjc 
T?jc toTop(ac T?j; wepl Ixaorov itcpl wn xe Ydp *al i6 &v elvai Set ti?jv dw^- 
Sct^tv, ixTO'jTflov Y^'^s^ai Y^^epcSv. Meteor. 371 b 21 : nposrov hzX "ka^evi xd 
::d&7j xal xd oup.^a(vovra itepi Ixaoxov auxobv. Anal. pr. 46 a 22 : ids Xt)^^ 
Td &7:dp^ovxa nepl Sxaoxov, i^piixEpov ffit] xdc d-RoSetgetc ixo(p.(o; ep^pavU 
Ceiv. ei Y*P P-TQ^ev xaxd xi?jv loxoplav iTapaXet(p(^e(ir] x&v dXirjd&c 67rap/6vxc»v 
Totc updYp-aocv, l^firv irepl 5icavxo( ou (nevlaxcv dic6^t(tc, Ta6xT)v e&pelv 
xal d7ro5eixv6vai, ou 5e p.Y) iri^uxeN dndSetStc, xouxo irotetv cpavep6v. Auch 
sonst dient das Verfahren der Astronomie als Yorbild fOr die Naturwis- 
senschaften tlberhaupt, s. de part. anim. 639 b 7 : xa^dtcep ol (i.a0T2(taTtxol 
xd icept x^v dorpoXo'flav (etxv6ouo(v, o&xco hiX xal t6v ^uatx6v xd ^atv^fuva 
zp&xov xd iccpl xd C^Mi ^oDp^oovxa xal xd p^ipT) xd itepl Ixaoxov, iizu9 o5xo 
Xi-fetv x6 (td xC xal xdc aixiac (welcher Satz, obwohl fragend ansgesprochen, 
ohne Zweifel die Meinung des Aristoteles enthftlt) ; s. anch 640 a 14: icpo- 
xov xd ^tv6pi«va XTpcxiov trepl Ixaoxov fi^o;, tW oSxcd xdc alxCae xo6Tinv 
)xxxiov. 

2) de gener. anim. 7S8b 10: tXpipLZ piev oOv ncpt a^&v (nftmlich xeov 
oS^yxeiv) xal A-r^pL^xpixoCi o6 xaX&c ^ 6lp7]xev. o6 y^^P ^^l icdvxoiv oxe^/dpte- 
voc xad^Xou X^t x^v aix(orv. ^ol ^dp ixicCmeev piev 6id xi np6 Apac ^l* 
vcol^ot xoTc C<potc* dxpMiC^vxiDV ^dp ilic eliretv 96ea^i xaxd f e ^6acv. xoO (i 
i:p6 Apac ^Weoihit x6 ^XdCetv alxtaxat. xa(xoi lhr)XdCet fc xal u;, oOx ix^dX- 
Xct hk xouc 6(dvxac* £ti hi xd xapxap6(ovra lhr)XdCe( picv icdyxa, o*jx ix^dXXst 
ivta o&T&N itX'jjv xouc xuv66oyrac, olov ol Xiovxcc. xoOxo p^ev o5v ^(Aapxc 
xad^Xo'j Xi^fBV, o6 oxe^^dpLrvoc ti oupk^aivov iicl icdvxnv. tct hi xolito icotetv* 
dNdyxt) Y^ 'c^^ Xi^o^tt xa^^Xou xt Xi^eiv iccpl ndvxeiv. 

>) de part. anim. 676 b 31 : £vtot (nftmlich x&v dvdp<6icmv) pi^ ^U 
vovxoi lyovxes yoXVjv irl xow ^iroxoc, fr'Wi ^' o^ l^ovxe;. 5t6 xal Ylvrroi 
dpt^iopVjXTQetc icepl CXou xoO ^^u;* oi ^dp ivxux^^cc iroxepwoouv f^ouoi 
Trepl icdvxtov &itoXapipdvou«cv (be dicdvxov l)^^vroiv, lur Sache vgl. v. Fran- 
tzios. Wie er selbst dagegen yorsichtig ist^ zeigt de gener. anim. 721 a 15 : 
zt^tApvjfni xolixo in\ noXX&v — , xoOvavdov h^ in iikifta^' &oxc ti y^i ^**- 
UVi, oGitn o*jvei6paxai. 
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thftmer entstanden ^) . — Ferner muss die Beobachtong eine sorg- 
fftltige und grttndliche sein, damit man nicbt letchthin oberflSchliche 
and abenteuerliche Erkl&nmgen aufstelle^). — Sodann konuat es 
daranf an, unbefangen zu beobaehten tmd nieht mit einer fertigen 
Meinnng an die Betrachtung der Thatsachen hinanzugeben ; man 
kann sie dann leicht wiUkitrlich deuten und etwas Fremdes in sie 
hineinlegen^) . Ueberhaupt will er wohl zwischen dem unterscheiden, 
was eigentlidi beobachtet, und dem, was aus der Beobachtnng er* 
schlossen ist^) . — Wo der Forscher sich auf fr^nde Angab^i verlas- 
sen muss, legt er Werth darauf, ob dieselben von Augenzeugen 
stammen^), sowie ob die Beobachtung , urn die es sich handelt, zu 
einem wissenschaftlichen Zwecke angestellt oder nur nebenbei ge- 
maoht ist^]. Auch die persdnlicbe Glaubwfirdigkeit der Ueberliefem- 
den kommt in Betracht : gegen Ktesias hat Aristoteles ein ausgespro- 
chenes Mistrauen')^ fabelhafte Nachrichten will er von wirklich 



1) de gener. anim. 756 a 2 : akcov toic dxeWcoc Xiyouoi r^c ^Y^otac t6 
T^ Btaf opdc [t.ii &/]Xac elvat navro^aTrd; o&oac irepl xe Td( d)^e(ac t&v Ch^ov 

ircivnnv. 

2) s. de gener. anim. 7578 2: e6T]&tx&; tucI Xtav Sie(|«ua(iivot xal ol 
7C8pl Tp6)^ou wi\ &alvt]c Xiyovrec ff. — , am Schluas all: toic ix irap6^ 
OscopoOoi •zaulivrjy iizoitioe t^v (6(av. 

9) de gener. anim. 765 a 25 : iirl twv ixT6(jkvop.lvo»v t6v Srepov ^p/tv to 
06x6 TouTO (nftmlich dppevoToxeiv t] OtjXutoxciv) oufA^aCvetv Ttvis ^otv, 0^ 
dXTfjd^ \ifo^Teif dWdi (lavTeudpievot t6 9UftpY]odfxevov dx xSv elx^xcuv, xat 
rpoXapi^ovce; di; o&to»c l)^ov irplv 'fi^dfieevov oSrcnc I5efv. 

4) de gener. anim. 756 b 14 ff. bekfimpft er die von Einigen aufgesiellte 
Meimmg: xaxd t6 oxdfjia fA('p;u8§ai to6c tc xopowac Tcal t^v I^iv, xal t&v 
TSTpaic6$(»v xixTEtv xotd 1:6 OT^fxa Tf|V Y^Xij^, indem er meint: Tatrra xal 
'AiiaSoY^P^^C ^^^ '^^^ dfXXcov tcv^c ^eixAv Xiyouoi, X(av dicX&c xal doxiirrouc 
X^YOvre;, irspl ftev o5v t&v dpvldov ix ouXXoYtofiot) ^ta^cu^^fxevoi Tip t^^v 
piv d^cCotv dXt^dxc^ 6pdadat ti^v t6)V xopdxoiv, r^ hk Totc ^JX^st iip6c ^- 
XYjXa xotvoovlav icoXXdxtc ff. b 31 ff. 

5) 8. z. B. hist. anim. 628 b 7 : npoc t6v ^etf&avva diro^dXXecv ^oxouoi 
iioXXol T6n i}^6vTi»v rd x^pa* aMirq) (' o&icoi ^tETUxif)xa(jLev , 618 a 18, 
620 b 23. 

0) damadi bemisst sioh der Werth der Ton den Fischem gdieferten 
Aagaben gerznger, s. de gener. anim. 756 a 33: o6Mc ^dp a^T&v o&^ tt]- 
pet ToiouTov ToO fvdivai x^P'^* 

7) hist. anim. 606 a 8 : Knr^olac o6x e^v d^t^ictotoc. 501 a 25 : ci hzX in- 
oreQoat Kryjolqi. 



. 1. Die GrnndsUtzQ bei der Natorerklaning. 125 

aieheren Thatsachen streog aoterscheiden ^). Wo aber die angestell^ 
ten Beobachtimgen noch nicht genQgen, gibt er diea offen aii^) 
niid fordert auch wohl zu weiteren Bemtthungen anf . 

Hat also die Beobachtang die Thatsachen vollBtftadig, grttndlich 
nnd nnbefangen dargelegt , so ist es nnn die Anfgabe der Theorie, 
dieselben richtig zu erklftren. Dabei ist nattlrlich die erste Regel, 
dass die das Thats&chliche wirklich nachweise (sein gewdhnlicher 
Ansdrnck dabei ist a7ro8i8ovai), was bei den ftlteren Forsehern oft 
nieht geschehen ist. Namentlioh ist es die Pythagoreische Annahme 
einer Gegenerde, welche die Eritik nnsers Philosophen herausfordert. 
Er meint, hier hfttte sich nicht die Theorie den Thatsachen ange^ 
passt , sondern diese seien za Gunsten einer willkttrlichen Meinung 
gestaltet, indem man der Zehnzahl zn Liebe einen nnsichtbaren 
Weltkdrper angenommen habe^). Auch diejenigen, welche die Be- 
wegang I&ugnen; befinden sich nach Aristoteles in einem offenbaren 
Wkterspmch zu den klar vorliegenden Thatsachen der sinnlichen 
Wahmehmung^). — Dem gegenflber will er selbst die Theorie stets 



1) hist. anim. 605 a 2 : x'd liciro{iav6c xaXo6txeNOv izif^{texai £ff. — ' xa 

0^ im(Audeu6(tcva ir^irXaorai p.aXXov uir6 'pvaixov %al twv nepl tdc iiw^hdi^. 

^ 8. z. B. hUt. anim. 622 b 15: Tiepl Yev£aea»c xol ouvauS^oeoc tou 

^6codai &9ixp rdXXa %<y(y[(ikuL. o6 ^Xov hi ico o6h^ el dizoh\i6\i£SQ^ 56vaTeu 
CfjV. 629 a 23 : irepl 6y[6la^ xdiv dvdprjvcbN o6iev Stmai izm, o^lk n6%ei ^^ve- 
Tai 6 fdvoc. 629 a 27 : dictoxeitt£oN hi (toXXov xal itepl tou "fyfe^Uso^ , el 
xivxpov ijit Yj (J.V). Die Stelle tlber die Entstehong der Bienen, de gener. 
anim. 760 b 27, werden wir gleich n&her begprechen. 

3} de caelo 293 a 23 : ^Navxlav oXXtjv Ta6'qQ xaraoxeudiCouoi f^v, 'S^v d^ni' 
yj^a 2vo|ta xoXoOstv, o5 icp6c xd ^ atv6|jieva xouc XtS^ouc xal xd^ alxlac C^- 
xouviec, dXXd icp^( xcvac Xdf^uc xal h6iaL^ a6xwv xd ^aivdf^eva irpociXxov- 
xec xal iceip<ibpicvoi ou^xooiAevv. Met. 986 a 3 : haa el^ov 6(i.oXoYo6(Aeva &tcxv6- 
vai Iv xc xotc dpid(AOic xal xalc dpf^oviaic np^c xd xou o^pa^fou nd^ xal 
(UpT) xal icp6c x^v 6Xt]v Stax6o(A7]otv , xaDxa ouvdYOvxec i^pf&oxxov. xSv el 
xt :co'j (tiXetnc, n^ooe^Hx^tmo xou auvetpofiivTjv irdeav a6xotc clvai x^v icpa* 
f (xaxclov. X^Yo (^ olov , inet^ xiXciov i^ (exdc elvai (oxel xal Tidoav ictpi- 
etXv^Y^ai xi^N x&v dpi9|A6v 96otVy xal xd ^epdpLeva xord xiv o6pav6v htta 
l&tv emi ^aacv, ^vxco^ ^ iwia |a6nov x&v ^avepa^, $id xoOxo 5exdx72v tiljv 
dvx(^0ova icoiouoiv. 

4) de gener. et con. 325- a 13: biccppdvxec xifjv afo^oiv xal icapi56vxec 
a^xi^v dbc x(p X^ip (iov dxoXoudclv , Iv xal dx(vt2xov x^ icdv HM. f aot xal 
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anf der Erfahrnng begrdnden und ihre Richtigkeit davon abh&ngig 
machen , dass sie zn den Thatsachen stimmt. Dieser Grundsatz gilt 
nicht nor fdr das Gebiet der Naturwissenschaften i) , sondem eben- 
sowohl ftlr das ethisch-historische Leben, und so wird dadurch 
sowohl der Charakter der Ethik als auch die Methode der politischen 
Forschung eigenthftmlich bestimmt. Die ethischen Theorien sollen 
den Erfahrongen des Lebens angemessen sein , und so hftngt ihre 
Richtigkeit davon ab , ob sie durch dieselben bestfttigt werden^) ; in 
der Politik aber ist er oft bemtiht , das Zeugniss der Oeschichte ftlr 
seine Untersuchung zu verwerthen, und zwar sind es namentlich 
Verfassung und Einrichtungen der Spartaner, die er .damit be* 
k&mpft^). Wo zwischen seiner Theorie und den Thatsachen ein 



dficetpov Ivtoi — . 17: drl fxev tcuv X^yoiv ooxei xaura au(x^a(v6tv, im Se 
Td)v TrpaYfAOiTcov fi.av(qi TraparX-Zjatov eivat zh SoSdlCew oStoic. 

1) es ist hier namentlich interessant die Stelle tlber die Entstehung 
der Bienen, s. de gener. anim. 760 b 27: 1% fxiv oUtv toD Xd^ou Td Trepl rf|V 
Y^veatv twv fxeXiTrdiv toutqv iyftn cpa(veTat t6v xp^irov, xal i% xmv oufA^ai- 
vetv $oxo6vTaiv irepl aOto;* ou fjii?)v etXTjircal ^e tA oupiPalvovTa ixavdic, dlX)J 
ids itoxe Xtj^^tq, x^xe xtq ala^aet ftaXXov xwv \6fo»s irtoxeuxdov, xal xot? 
X^YOi^, iolv 6fAoXoYo6fjieva 5Etxv6aioi xou ^atvofxdvou. 

2) Eth. 1179 a 18: x6 dX-yj^e; dv xou irpaxxoTc ix xd>v Ipfoov xal xou 
pCou xplvexai* ^v To6xot5 Y^p x6 x6piov. oxoitelv h^ xd 7tpoetp7]fx£va ^p-?) iri 
xd SpYtt xal x6v plov dirtcp^povxa; , xal auvqcS6vxoiv piiv xoi^ Ipyoi? dTioSexxdov, 
Stacpoivo6vxaiv B^ X^fou^ (leere Worte) 6itoX7]nx^ov. So bemerkt er gegen 
diejenigen, -welche die Selbstliebe durchans verwerfen, 1168 a 35: xolc 
\6'^oii hi xo6xot; xd fp^a Siacpoovet, und will ferner nicht einen Begriff so 
bestimmen, dass er die wirklich vorhandenen Erscheinungen nicht umfasst, 
wie es z. B. geschieht, wenn man unter Freundschaft nnr die vollkom- 
mene Art derselben versteht, s. Eth. 1157 a 30, sowie auch Eth. Eud. 1236 
b 21 : x6 ftev o5v ixelvoi; pi^vov Xd^etv x6v oplXov ptdCeoOat xd ^aivopievd ^oxt, 
xal icapd^oSa Xiyetv dvaYxatov. 

8) s. Pol. 1270a 31 : ^^T^ve otd xSv IpYoiv a6x&v S*^Xov 8xi ^a6Xo)C oi- 
X0T5 el/e xd Ttepl xf^v xdjiv xo6xtjV jilav ifdp itXTfjf^^ 06^ itti^veptev -^ n^Xt^, 
dXX^ dicdbXexo ^td x9)v 6XtYa^&pai7r(av. Dass das Ziel der spartanischen Ver- 
fassung ein yerkehrtes ist, 1333b 15: xal xoxd xov \6^os doxlv c6dXeYxxa 
xal xoi^ Ipfotc ^^eX-^iXeYxxat vuv, dass die Erziehung eine verfehlte ist, 
8. 1338 b 24, dass keine zutreffenden Grtlnde dafar vorhanden sind, die 
Stfldte nicht zu ummauern, s. 1330 b 32. -^ Dass aber trotz dieser Werth* 
schatzung der geschichtlichen Erfahrung Aristoteles die Aufgabe seiner 
eignen Zeit im Grossen und Ganzen nicht erkannte, haben wir oben 
gesehen. 
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Widersprnch zu sein scheint, hebt er dies selbst henror nnd bestrebt 
sich , denselben zu erkUbren and damit zu Idsen ^) . Einer solchen 
WerthschfttzQDg der £rfahnmg entspricht in der Naturforschang 
die Tendenzy einen Satz nicht weiter anszudebnen, ate er sich dnrch 
Beobacbtong nachweisen Iftsst^), sowie die Forderung, dass derjenige 
Forscher, der richtige Principien aufstellen wolle, sich in sein Ge- 
biet einleben mflsse^). — Soil aber die Erklftmng den Tbatsachen 
wirklich entsprechen, so tet es die Pflieht des Forschers, nicht mit 
willkflrliehen Voraussetzongen an die Untersnchnng heranzngehen 
nnd dieselben um jeden Prete darchfohren zu woUen. Einen sol- 
chen Vorwnrf macht er den Philosophen , die die Ver&ndemng der 
Dingemechanisch-mathematteeh erkl&ren wolien, er sagt, sie setzten 
sich mit den Thatsachen in offenen Widersprnch nnd glichen denen, 
die eine einmal anfgestellte These onbedingt festhalten woUten^}. 
Aehnlich nrtheilt er in scharfer Weise fiber die mathematisch-meta- 
physischen Theorien der Platoniker , gcgen die, wieermeint, die 



1) so erklftrt er Pol. 1257 b 33 den anscheinenden Widerapruch seiner 
Lehre, dass der Reichthum ein bestimmtes Mass habe, mit der That- 
sache, dass die Menschen ins Unendliche nach einer Vermehrung dessel- 
ben trachten. 

<) s. a. B. histor. anim. 567 b 9 : Snep e&Xojov ou^A^alvetv xal ItX twv 
dKXXosv (MtXanUov diXX' iicl xov ot)ici6v torai iv xip icop^vri (i6vov. de me- 
mor. 453 a 9» sagt er voraiehtig, am Wiedererinnem (dvd[(/kVT)oic im Gegen- 
sats inr (AVif)(iY]) habe yon den bekannten lebenden Wesen (t&v 'poptCo- 
Ia^mhv C<fov) nur der Mensch Antheil, ebenso heisat es de^ part. 656 a 7 : 
t6 tqvv dvtpc&irasv f^o^ t^ ft6N0V fArri^^et xou ^(ou rSn VJ(a7n TvopCfMov Ctpov, 
tj yuikt9za icdvtav. 

3) de gener. et corr. 316a 5: alttoN xou iic IXatrrov &6vao^ai rd 6{ao- 
Xo]fo6tJicva ouvopSv i^ dneipia. Ith Sooi iv<pxv)xa8i (loXXov iv xoU ^ocxotc, 
(AdXXov (6vavTai {ir,fyd%to%ai Toia6Taic d^a^ at iici icoXu (Ovavrat euvsipctv ff. 

*) de caelo 306 a 5 : oufJiPatvet hi icepl tAv ^tvoftivoBV Xi^ouat (a^ 6(ao- 
Xo^o^fACva Xi^etv toTc ^tvopiivotc. to6tou h^ alriov t& ^i.'ii xoXA^ Xa^etv x&c 
icpdbrac ^ok, dXXd izdrca ^Xeodoi itp6c ttvoc ^Sac ibpiopiivac dvdfctv. 
^t Y^ loo; twv piv alodvjTdv aia%r(td^, tSrt hk dthioN d't((ouCi ti»v (c 
^l^opxA^ ^p^optdc etvat xd^ ^PX^^y ^^^^ ^' 6pM>frv6tc xoTc &ico«ctpivoic. ol 
^ Sid xi}jv xo6T0r# ^cXiov Ta6x& leoielv iobtoot xoU Tdc (^totc h* xoU X^^oic 
Sia^Xdnouotv dirov ^dp tmopiivouot t6 ouptpatvov d»c dX^^lkTc I/ovtsc dp- 
Xdc , &oictp 0^ ivlac Uov uplvctv H xAv dicoPatv6vx»v, «al puiXioxa i% xoO 
tIXou;. xiXoc 5c xfjc piv itoitjxm^c x6 IpfON, xfjc 5t ^uotx^c t^ ^atv^p^cvov 
del «up(oK xaxd x^v ala0t}9iv. 
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Thatsachen selbst zu protestiren schienen ^) . Statt dass decForscher 
also mit festatehenden Ansichten die Untorniclittiig begiimt, soil er 
sich vielmehr hflten , au frfih abzusohliesseu. Unser allfir Gevohiir* 
heit ist es, ssLgt Ariatoteles, die Untersachaiig nicht geradezn aof 
die Saehe seLbst, sondern vielmehr auf den Qegner za richten; auek 
wenn wir far uns forschen, hx^ren wir aaf zn suchen, wenn wir una 
uichts mehr einzuwenden haben. Daher ist es Aufgabe einea tiichtL- 
gen Forschers, sich imnwr wieder £inwendimgen aa machen , diesea 
aber kOonen wir nuT; wena wir die manoigfdtigen Unterschiede der 
Dinge kennen^). So zeigt sieh denn in der That bei Aristo- 
teles das Streben, nicht zu. fiHh abznschliessen, die vorliegenden 
Fragen von veraehiedenen Seiten zn betrachten, seine Ansichten 
umf asaend nnd mannigfaltig za begrflnden ^) , entgegenatehende Mei- 
nungen unparteiiach mit allem dem, was fidr sie spricht^ anznfithren. 
Es kommt sogar vor , dasa er vwschiedene Erkliiningen neben ein- 
ander stelit, ohne sich ffir eine von ihnen endgflltig zu entseheiden^) . 
Dieser Forderang, dass die Erklftrung auf den Thatsachen 
berohe and aus ihnen erwachse , tritt die zweite zur Seite , dass sie 



1) 8. z. B. Met« 1082 b 1 : SXch t6 iioteiv rdc (iovdi(a« ^ta^dpouc 6noi9- 
ouv d^Toicov xal irXaofjiaT&Sec (kifm hk nXaofAaxdi^ec xh icp6c iyn6^ois ^6^ 
^ioiO(iivov) . 1085 a 14: xal i^ to^toic Se p,i>p(a ^aWcTai rd tc d56vaTa xal 
xa irXaofjLatdb^ %a\ Tot Onevavcla Tzdtat toIc e^^YOtc. 1090 b 29: lonv o& 
)^aXeic6v 6itoiaooOv &iiod^oet« Xap^vovrac (AaxpoTioierv %a\ ouveipeiv. 1091 
a 9 : ^aNsxat hk xal a6xd xo^ oxot^ia rh fxffa xal x6 f&txp^v ^oftv dig iXx<S- 
{jbcva* o6 56vaxai ^Q^p o6$ap,d)C ^^y^aat xiv dpt^fiiv dXX' t) x6v d^ iv6c %t- 
icXa9taC^(ttvov. 

2) de caelo 294 b 6 : do(xaat fx^xP^ '^''^^^ C^tew , dlXX* o6 fi^pi itep o5 
5uNax6v Tfjg dnopiac icofli fdp -i^ipiTv xoGxo o^vr]&cc , ^aVj 7tp6g x6 itpoYpLa irot- 
eiffiat xi?|v t-^oiv dXXd itp6« x6v xdvavx(a X^YOvra* xal y^^P «6xi« iv a6Ti{> 
Cijxet {i^XP' ^P ^^ ^^ (wobl betser oO av) pLTjx^xi 1x1} dvxtX^Y^cv a6x6< aOr^. 
5i6 $£7 x6^ piXXovxot xaX&c Ctfc/j^etv ^voxaxix6v elvai hid x&v olxe(aiv ivoxdl- 
aeov X(p Y^vfii, xouxo 5^ ^oxlv ^x xou ttdca^ xedecnpYjx^at xdc (ta9opeic« 

3) es darf bier wohl auf eine Stelle det Phyaiognomik hingewieaen 
'werden, die, weim auch nicbt fOr AristoteleS) doch fOr die Hiehtang der 
Sohule beseichnead ist , a. 806 b 37 : SXoic t6 tA (xK 7tioxe6etv xmv oy)- 
fjbeitBV e&Y)dec* Sxov ht nXelor oufiifiBiivouvxa xad' ivdc Xd^'g , fioXXov i}$Y] xaxd 
x^ clx6c 4v xic &icoXa|jipdvot dXiQ^ dTnai xd o^fACca. 

*) BO z. B. bei der Frage, weswegen das Haar schlicht oder kzatts 
sei., 8. de gener. anim. 782 b 24 : Miytrai fxev oSv o5xa>. Xa^tv x^nl al- 
xiav, MtjUtzoii hk xal Sid x6 dXl^ov Ix^tv x6 ^yP'^'^- 
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anschaulich, dentlich nnd bestimmt sei. Ein Haaptpnnkt ist hier nnn 
zanftchst, dass die Probleme von einander geschieden nnd jedes fOr 
sich behandelt warden, eine Fordernng, die er sowohl gegenflber Ver- 
suchen, die Verschiedenheit der Qeaehlechter, sowie die verschiede- 
nen Grade der Aehnlichkeit der Kinder mit den Eltem nnd Vorfahren 
durch eine gemeinsame Erklilrang zn begrflnden ^), als anch in Bezag 
aaf die bei den Platonikem flbliche Vermischnng der mathematischen 
nnd metaphysischen Fragen geltend macht^). — Sodann aber muss 
jedes einzelne Problem vor der Untersnehnng hinreichend dentlich 
gemacht werden, damit der Forsclier nicht einem Manne gleicht, der 
nicht weiss, wohin er geht, oder einem Richter, der nriheilt, ohne 
die Btreitenden Parteien geh()rt zn haben^). Bian soil femer die 
Aufgabe scharf ins Ange fassen nnd den kfirzesten Weg zn ihrer 
Ldsung einschlagen ^) . Die Erklftmng selbst soil klar und prftcis 
sein ^) , wie wir schon im zweiten Abschnitt sahen , sodann soil sie 



1) de gener. anim. 769 a 35 bemerkt er gegen die Meiniiiig: dff o5 av 
T&v •^CTHbrrzitn tcXcTotov if^i'rrjzaij To6T(f» -y^^^'^** "^"^ fiop9or|v iotx6< Fol- 

gendes: o'jtoc 6 Xd^oc o6 Qa^i jtev %a\ itXaop.aTtac ^orl iroXXa^-j . 

o'j j>^$tov ht o^hk Tp^Ttov Iva Tfj5 aWoc diroStWvxac to? aWa^ etetv ircpl 

^) Met. 1076 a 22: OTteirt^ov icp&Tov irepl xSn (Aa(h)(iaTt7cAv , ^ktfieyXtx^ 
;rpo«TiftivTa^ ^ 6otv Sk^Tjf* adrou , olov ndxepov ihiai tu^x^ouoiv ouoat ij o&, 
xai r6Tepov dpx''"- **^ ouaCoi t«v Jvtcd^ t) oS, iXX* cb; Tcepi pLafrijfiOTtxwv 
(A^vov etr eiolv etre piV] e(ot , xal et elot hoc e(o(v, lireiTa [urd. Tatrra /opu 
ICE pi Tovv iSe&v a^Tov. 

^ Met. 995 a 27 : loxi Tot( e^icopijoat pouXofAfvou icpoOp^ou t6 SiairopfJ- 
aat xaXm;* i^ y^P S^cpo^ e6itop(a X6ot< t6»v irp^repov diropoufx^csv £ot(, X6etv 
5' o6x loTiv d-poouvra? t^n (eopi^v. iXX' i^ rfjc JiotvoJac ditopCa JitjXoT touto 
itepl Tou irpdlYK'^'^^^' "5 T°^P iitopet, Tawrj) itapairX-ZjaioN TtiirovOc tou Wejii- 
vofc d)6vaTov ^dp dpL^erripoK icpoeXfteiv e(c xi irp^o(kv. (i6 (et Td; (uo^^e- 
pcCac T€(k«ptjx^ai irdoa^ icp^pov, to6t»v xe x^P*'' **^ ^*^ "^^ "^^^^ C^toun.- 
Ta< 4v€u ToO (taicopijoat irpArov &fAo(ou< that xolg irol Jet Po(5(C£i'' d-pooww, 
»al irp6« xo6tou ooS* cTiroxe x6 CTJTOopievov dSprpiev ^ fx*?) y*^^*^'^' '^ T^P 
xiXoc xoux«p jiev o6 WjXov, x«ji 5e itpo7]T[op7pt6xt JijXov. In 8i piXxtov dsdrffiii 
l^ew itpic xi Kptvat xiv Aoirep dvxtJCxmv iwl x*v dpL^iapT)xo6vxflBV X^^mv 
dxT]xo^a icdvxflBV. 

*) de gener. anim. 770 a 2: piXxtov (a-^ x6«X(p ircpuKat itapfrxoc 'ci^v 
oOvxopiov. 

B) auch bei der Beurtheilung fremder Theorien will er de caelo 306 
b 27 ; dxpt^oXoYetodat %a\ (a*^ it. irap6^'j xoCtc X^f ^uc diro^^eoBat. 
E « c k • B , Ariitotalas Mathode. 9 
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mchts enthalten, was wir ims nicht anschaulich vorstellen k5nnen ^) , 
sie mnss aich auf eigentliche Grtinde und nicht auf willkiirliche An- 
nahmen stdtzen ^) , und zwar miissen diese Grtinde abgesondert nnd 
bestimmt sein^), sie soil klar machen, wie die E^scheinungen, um die 
es sich handelt, entstehen^). 

Sodann stellt er die Forderung , dass die Erkl&mng eine mog- 
lichst einfache, gleichmHssige nnd einheitliche sei, Forderungen, die, 
so berechtigt sie rein methodisch genommen sind, unsem Philosophen 
doch dadurch auf manche Abwege geflihrt haben , dass er sie nicht 
so sehr als suJt)jeetive Maximen der Untersuchung, als vielmehr dog- 



^) BO sagt er gegen eine Theorie des Empedocles de gener. anim. 747 
b 4 : Xd^oiv oljre — n?)v aktav 6p%&^ — ouft' 8Xa>c ^x Yvajpljiiaiv iroioujjievoc 
Tol^ dpyfd^. Td Y^p xoiXa xal tA OTepeol dpjji(5TT0VTa dXXi^Xoic ira>c iroiei t^v 
jjl(£iv , olov otvo'j xoti SoaTo; ; toOto yo^p ^^^P '^p-ac ^<i~'i t6 XeY<5p-evov iz&z 
Yotp heX XaPeTv to, xotXa toO otvou xal toO 5SaT0«, Xfav lort itapd t9)v otT- 

2) de gener. et corr. 333 b 22 bemerkt er gegen die Lehre des Empedocles 
von der Entstehung der Binge durch Liebe und Hass : Tiepi xivr^aems dirXd>c 
\i^£V ou Y°^P t*'*''^'' elTietv 5i(5Tt •/) tpiXta xai to veTxoc xtveT, el p.*^ tout' -^v 
<piXt^ elvat t6 xw/joei Toiqiol, vei%et 5e to ToiaSL S5ei ouv rj 6plaaoftai tq 6iro- 
ftloi^at iq (iiro$ei£ai , ^ dxpt^a>( tj piaXaxcuc t^ dfxwc Y^ ^°'5' I*^y8« 205 b 6 
gegen die Meinung des Anaxagoras, dass das Unendliche ruhe : ti ouv ^Tt 
{idXiaTa [ki] xtveiTat t6 8Xov , dXXd oid tI o6 ni^^xz xiveioftai, XexT^ov. ou 
Yap Ixavov t^ oStoq^ elitovTa dTTTjXXd^^ftat. 

3) Meteor. 369 b 25 : t6 ti?)v dit^ twv dxT^voiv depfJL(5T7|Ta cpctvat ti?)*^ diro- 
Xap,^a'tfO|i.^vY]v Iv tou vicpeaiv elvai toutwv alTiav o6 7:iftav<5v xai y^^P outoc 
6 X«Syoc dirpaYpiovaic eTprjTat Xlctv* diroxexpifjilvov Te y^P dvaYxaiov etvat to 
qiTtiov del xal fl>piopivov, t^5 Te ppovT^c x^t t^C dcrrpaTrijc xai Tfirv dXXcov 
Tovv TotouT(uv, xat o5t(0 Y^'^^^^^i- Erklftrungen, welche allzu unbestimmt sind, 
will er gar keiner nOhern Betrachtung wilrdigen, s. Meteor. 365 a 25 (in 
Bezug auf eine Theorie des Anaxagoras in Betreff des Erdbebens) : izpbi 
fxev oiv TOtuTTjv TTjv aktav o^%h toai{ hex \ir(zv^ mz Xtav dTtXoic eipTjft^vTjv. 

4) so frftgt er z. B. de gener. et corr. 324 b 25, nachdem er die Lehre 
vom Wirken und Leiden (iroietv Tcal irdo^etv) aufgestellt hat : tzw^ Iv5^)^e- 
Tai TOUTO cufi.paiv6tv , so bemerkt er Meteor. 357 a 24 : '^ikolo'i et Ttc elircuv 
IhpSnoL T^« Y'']^ ^^^*' '^^ WXarcav oYeTa( Tt oa^^« elpijx^at, xa^direp 'Epi- 
ice^oxX'^C iip6( izoiricis fx^v Y^p o&toi; elircuv toaic etpY]xev lxav6»c ("i^ Y^P 
jjteTacpopd 7:oiTjTix6v) , itp6c S^ t6 Y^'tw^at t9)v cpuotv o6)^ Ixavtuc* ou5^ y°^P ^"^^ 
Tauda ^Xov ico»( i% yXux^oc tou tt^ixcitoc dXpiup^c y^'^^'^^^ ^ i^pwc ff. Gegen 
die Ideenlehre ist es ein oft wiederholter Einwand , dass sie die Bewe- 
gung und das Werden der Dinge nicht erklftre, s. z. B. Met. 991 a 8» 
1033b 26, 1034a2, 1071 b 14. 
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matisch als objectiv gttltige Gesetse misah. So ist es ein an sich 
richtiges Streben , mfiglichst aus dem Nftchstli^enden zn erkUren 
und die Bedeutang des Erklftrnogsgronded der des zn ErkUlrenden 
entsprechen zn Lassen, was ihn zn dem Grnndsatzd ft^hrt, dass man 
Umwftlzungen in der irdischen Welt nieht yon V^rftodenuigen der 
Himmelssphftre ableiten dilrfe, da der Umfai^g der Erde Nichts 
sei im Verhllltnisa zum Himmelagewdlbe^), und es erscbeint der- 
selbe bei ihm aucb insofem snebtich gerecbtfertigt, als er einen 
durchgehenden Gagensatz zwiscben dem in steter Verftnderung 
begriffenen irdiscben Sein and der unwandelbaren Himmelsspb&re 
annahm und sich die Einwirkungen, die yon dieser ausgingep, fiir 
alia Zeiten gleichmtssig dachte, aber es bat dieser Grundsatz, in- 
sofem er einen scbi*offen Gegensatz zwiscben tellurisebjer und kos- 
miscber ErkUrung binstellte, dann doch weit fiber die ursprling- 
licbe Anwendung hinaus gewirkt und nicbt selten einer riebtigen 
Natnrerklftrung im Wege gestanden. — Das Streben nnseres Pbilo- 
sopben nach mdglicbst gleicbmftssiger ErkUmng zeigt sicb darin, 
dass er oft bervorbebt, man babe in derselben Weise fiber das Rleine 
wie fiber das Grosse, fiber den Theil wie fiber das Ganze , fiber das 
Nabeliegende wie fiber das Entfemte zu urtbeilen , so dass damacb 
quantitative Verh&ltnisse ffir die Erklftrnng der Natnrerscbeinnngen 
gleicbgfiltig sind. So gilt binsicbtlicb der Bewegung das , was von 
der Scbolle gilt, von der ganzen Erde'^); so bleibt die Natnr und 



^) nachdem er Grfinde ffir die AnBtcht angefilhrt, dass die Uingestal- 
tungen der BrdoberflAcbe von grossen pertodisch eintretenden Fluthen her- 
rahrten , filhrt er fort Meteor. 352 a 1 7 : ol (i.ev ouv ^Xiicovxe^ iizl (iixpov 
alriav olovrai tAv toioOtcdv el^at icadtyi^Twy t^v tou 2Xov» {jxtci^oXi^v cu< •^v^o- 
|A.ivo'j TOU oupavou ff. 25 : dU.Xd to6toi» n^v alTiov ou r^v tou x6o(aou -(Ive- 
otv oleodai y(fiii' f^Xoiov f^p §td (Jitxpag xal dxoptalac {Aexa^oXd; xtvetv t6 
irdVy & hi T^( Y'H^ ^7%<>^ ^^^ '^^ ptllfedoc ou9£v ^oTt &if)irou irp6c tov 2Xov o6- 
pay^. 356 b 33 : xwv xaTd Ttya yp^ov uiceppoXwv '^t'^o^U'^oi'* &oaTO( to^>t* 
^otI t6 Tiddoc, dXX* ou 5td v^s tou iravcoc -(Iveoiy %al twv piopduv' %aX iz4r 
Xtv y foTai TO'jvavcloy %a\ 8ton '^iYrjfzon , i^ripoiseiTat iidXtv xal Touft' oStoi 
xaxd x'^xXoy dvapiatov del p<z§iCetv* pidXXov ^^p oStoic e^Xo^ov ^icoXo^elv ^ 
hiOL Totura t6v oupav^ SXov liCTa^dXXeiv. 

^) 8. s. B. de caelo 270 a 4 : eic t6 auT^ ^ ^CTat t6 SXov xal t6 pi^ptov 
xaTd ^6otv « oTov rrdaa 7*?] xal pitxpd ^mXoc t 11:6 auTo< X&^o^ irepl CXou 
xal piipou^, 2>)7 h 7; woraiM dann natflrlich folgt, dass, wohin Rich der 

9t 
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damit auch das Wirken der Elemente unverS-ndert, wo sie sich aach 
im Ranm befinden mcJgen *), so wtirden alle Welten, wenn es ihrer 
mehrere g^he, ans denselben Stoffen bestehen und diese Stoffe warden 
dieselben Eigenschaften besitzen ^j . So gilt denn allgemein die Regel, 
dass, was man an einem Theile eines Gleichartigen beobachtet habe, 
auf alle auszudehnen sei ^) , und dass man daher bei der Forschnng 
das Nftchstliegende untersnchen soUe , nm von da aaf das Andere zn 
schliessen *) . — Aber auch diesen Grundsatz hat Aristoteles bei dem 
Mangel einer kritischen Analyse der Grundbegriflfe in einer verkehr- 
ten Weise verwandt. Er sttttzt sich h^mlich auf ihn , um nachzu- 
weisen , dass aller tiberhaupt vorhandene Stoff in dem Eosmos , wie 
er sich ihn aus den vier Elementen und dem Himmelsgewdlbe be- 
stehend denkt, verwandt sei, denn jeder Kdrper mttsse entweder 
nach unten , dem Mittelpunkte der Erde zu , oder nach oben , nach 
dem Himmelsgewdlbe, streben, AUes mtisste also von diesem umfasst 
sein , es gS-be daher nur eine Welt und die Mitte der Erde sei auch 
die des Alls ^) . Dass in diesem ganzen Schlussverfahren wiederum 



Theil bewege , sich auch das Qanze bewegen mtlsse , 276 a 2 : Sttou p.la 
^(uXot;, xal if) oujiTcaoa y*^ cp^pexai, 296 a 30, b 34, 310 b 5: SXcoc jxev oijv 
ToT« 6fAo(oi(; xal (iStacp6poi? bnh ttj? aM\i xtvifjaeo); d'^d-^t.Ti toSto (? xa^x6) 
aup,paivei^, &9^ Snou icitpuxcv §v ti cplpsa&at fi.6ptov, xai to ttoLv. 

1) de caelo 276 b 21 : t6 o di^wii"' aXXt]v elvai cpuoiv twv aTiXfijv auipidlTaiv, 
av dTToa^oioiv IXaxxov t] irXeiov twv olxeitov T67:a)V, dfXoYOV ti -^dp 5iQi(pdpei 
TOtfovSl cpdvai [Kfi%oz dizoajeX'^ r) ToaovSi ; Biobet "^dp xaTci Xoyov, 8oip TiXeiov 
pidXXov, ih 8i* elSoc t^ a^6. 

2) de caelo 276 a 30 : d'^d'f'A'r] itdfvTa^ touc xdofjtouc i% twv auTcuv elvai 
ocnpidTttiv , 6fi.o(ouc "i isTOLQ Ti?)v ^uaiv. dXXd pt'^jv %a\ tu>v ooDpidTODV Ixaoxov 
dvaY^aiov t?j^ aOTYjv l^eiv S6vapLiv, oiov X^y*" ^^P ^"^'^ T"^^ ^^''^ "^^^ jxeTaJu 
TouToov* ei Y^P 6p''<6'^yf*^ TauTa xal [li] xaxd rfjv aOr^jv ISdav X^yo*^"^^^ TdxeT 
Toic Ttap' i^fjiTv xal to irav 6fJi(»v6pL(ut; av X^y^^'^^ x(5ap.oc. 

3) nachdem er z. B. gezeigt, dass belm Werden das Eine das Andere 
gegenseitig bedinge, ffthrt er fort de gener. et corr. 338 a 13: %ai touto 
del hi\ ouve)^(b«* oOS^v Y^p touto Sia<p^pei X^y^iv Sid S6o tj iroXXwv. 

4) so sagt er de memor. 451 b 25 bei der Untersuchung Uber das 
Wiedererinnem : o^hk^ Set oxoireTv Td niSppo), icwc piefxvTjfJLefta, dXXd Td auv- 
eYY^?* S-^Xov Y^^p 2ti 6 a\)'z6^ ioTi Tp^ito;. 

6) de caelo 276 b 18: tj o6 ^etIov t^v air^jv elvat cpuaiv twv dirXwv ooj- 
pLdraiv dv Tot« itXeloaiv o^pavoic, ^ X^yovtol; oStw t6 p.daov §v iroietv dvdYXt] 
%ol\ xh lo^axov* to6toi> S' ^vto? dT(5Ttou dSuvaxov elvai 7c6apiouc TrXebu; ev6«. 
277 a 5 fff. 296 b 15: oupi^l^Yj^e Ta^Ti pL^oov elvai xfjc Y'^'J *o^' "^o^ iravT^^ 
(woraus dann folgt 21: ii:\ tou pi^oou elvai r^v y^v xai dx[v7]T0v), 312 a 2. 
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eine petitio principii vorliege , indem das Ton der Erde Gflltige ohne 
weiteres auf die ganze Welt ttbertragen vird , ist einleuchteiid. — 
Endlich macht er den Orandsatz geltend, dass man ans begrenzten 
and zwar mdglicbst wenigen Principien erkl&ren mttsse ^) , wie wir 
schon in einem andern Znsammenhange bemerkten , indem wir zn- 
gleich daranf hinwiesen, dass dieser Satz nicht nnr als Maxime der 
Forschnng gilt, sondem dass die mdglichst geringe Anzahl von Prin- 
cipien anch als real vorhanden angenommen wird, wie z. B. bei der 
Lehre von den Elementen der Dinge^) . Das, was nns die Sache mdg- 
lichst einfach erkl&rt, wird anch flir den realen Grund derselben 
gehalten. — Wenn also das Streben nach einer gleichmftssigen and 
mdglichst einheitlichen Erklftmng onsem Philosophen manchmal irre- 
geleitet hat, so dflrfen wir die Bedentnng dieser Bichtong darflber 
nicht verkennen. In bewundemngswfirdiger Weise war er bemliht, 
durchgehende, einfache Gesetze in der Mannigfaltigkeit der Erschei- 
nongen nachznweisen , und so sind es einige wenige Grundan- 
schaonngen , die er dnrch alle Gebiete durchfuhrt^). Dass dieselben 



1) Phys. 259 a 8 : gv 6e (Aa>.Xov v) icoXXd xal icenepaofAiva ^ anetpa ^t 
vofxtCetv. Tdiv auxwv -yap ffufxPaivovxaiv dsl xd ireiccpaopiva ptaXXov Xtjitc^ov 
^v fap Toic ^uoet oei to TreTrepaopiivov xal to P^tiov, av ^voe^^Tjroi, (iitdp- 
)^eiv {jiaXXov. 

2] de caelo 302 b 20 (gegen die Lehre des Anaxagoras yon den Ho- 
mdomerien oder yielmehr nach dem Ausdruck dieses Philosophen selbst 
den Samen [07r£p(iaTa] der Dinge) : ou^' o&to>< XafA^dvovTac to OTOt)^etov 
dva-pti) icotciv aiceipa* irdvTa ^dp xoturd d7ro5oOt)«eTat xal iceicepaofjivmv ^v- 
T»v , ids TIC Xdpip* t6 a^To y«P wor^oet , xov 86o tj tpla pi6vov ^ Toiairra, 
x<xSdicep dnc^eipel xal 'EpiireBoxX^c. im\ ^dp xal &( outotc ou(A.pa(vet \».i\ icdvxa 
iroi£tv i£ 6p«tO(i£pdv — , cpavep^v Srt icoXXfp ^^XTtov iceicepaofx^a^ noceiv xd^ 
d^yjUt xal xauxac a>« ^Xa^toxa?, itdtvxmv -(e x<bv auxdiv fieXX^vxm'^ oe(xvuaSai. 

3) SO ist ein Beispiel einer yiele einselne Erscheinungen einheitlich 
susammenfassenden und erklilrenden Theorie die der trocknen und feucb* 
ten Ausdanstung (dvaftupilaotc), s. z. B. Meteor. 370 a 25: -^pieU ol ^apiev 
xtjv aWjv etvai ^uotv lid piev x^c f^C dvejxov, iv Se xj -fiQ 0€10(a6v, iv hi 
xoTc v£<p€Ot ppovxTjV Tcdvxa y«P «^^<*i xa&xa xf,v oootov xa6x6v, dva^p.(a9tv 
^pdN, {( ^^ouoa pif^ ico< dvefi^g ioxtv, diBl (e icoul xouc aeto^Aouc, iv $e 
xou v£^e9t piexapdXXouoa ixxpcvo|Aiv7] , ouvt^vxoiv xal aupcptvopiifov auxd)v 
eU &(f»p, ppovxdc x£ xal doxpandc xal irpoc xouxotc xdXXa xd x^; aurfjc ^u- 
aeoc xo6xoi; ^vxa. AUe mannigfaltigen Licht- und Farbenerscheinungen 
will er durch dvdxXaoic (Reflexion, nicht Refraction) erklftren, s. Meteor. 
372 a 17: zh ^ atxiov xo6xoiv dffdvxov xa0x6' irdvxa -yo^P dvdxXaoi^ xaOx' 
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den berichtigten AnschauUngen einer fortgeschrittenen Wissenschaft 
meist nicht genllgen, ist ztim geringsten Theile Schuld des Forschers^ 
der auf seinem Standpunkt mit alien Krilften bestrebt war , alien 
Anforderungen an eine wissenschaftliche Untersnchung gerecht 2u 
werden. 

Wir sahen oben , dass die Erklilrung sich anf die Thatsachen 
sttitzen soil nnd also im strengsten Sinne nicht fiber sie hinausgehen 
darf , aber andererseits treibt das Streben nach einer einheitlich zu- 
sammenh&ngenden Weltanschaaung dazu an , auch da , wo filr eine 
wissenschaftlich gentigende Erkenntniss die Thatsachen nicht aus- 
reichen, trotzdem eine Erklllnmg zn versuchen, nnd also statt einer 
exacten Begrtlndung eine Hypothese aufzustellen. Allerdings fftllt 
das, was wir etwa bei Aristoteles mit dem Namen Hypothese bezeich- 
nen kdnnten, keineswegs mit dem znsammen, was wir jetzt daronter 
verstehen. Der Ausdrnck oiro^eaic zan&chst ndhert sich an einzelnen 
Stellen freilich dem jetzigen Begriff, aber seine eigentlicheBedentung 
ist doch eine wesentlich verschiedene *) ; der Sache nach aber ver- 
hindert schon der objectiv-dogmatische Charakter der Aristotelischen 
Erkenntnisstheorie eine scharfe Sonderung des Gesicherten and des 
Problematischen in der Erkenntniss , dann aber konnte er , der von 
einer derartigen Erweiterung unserer Erkenntniss , wie sie die fort- 
schreitende Oeschichte der Wissenschaft zu Wege gebracht hat, 
nichts ahnte, nicht annehmen^ dass es spftter mdglich sein werde, 
einen zon&chst als Hypothese ausgesprochenen Satz mit besseren 
Hfilfsmittelii zn verificiren. Wenn er also verschiedene Grade der 
Sicherheit nnserer Erkenntniss untersehied, so hielt er dieselben 
ein far allemal gegeben. Aber eben der Umstand , dass er dber- 
haupt einen solchenUnterschied in der Erkenntniss anerkannte, dass 
er ein Gebiet annahm , wo exaete Beweisftthrung wegen mangelnder 
Kenntniss des ThatslU^hlichen nicht m5glich sei, ist ftir ihn bezeich- 
nend, nnd es ist darnach von vomherein anznnehmen, dass hier 



doxlv. Sta^^pouoi hi xotc Tp6izoi<i %a\ A^ cov %a\ tbc ou(x^a(vet t9jv civaxXa- 
oiv Y^'^coBat Tipic t6v f(kios tq icpo^ aXXo rt twv Xa{iLiipd)V. 

1) 8. Bonitz ind. Ar. S. 796: &7i6&eot(;, id quod ponitur tamquam 
fundamentum. — logice &7co&^<sei( eae sunt propositiones, sive demonstra- 
tae sive non demonstratae, quibus positis aliquid demonstratur. 
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seine Erklftrungsversuehe sich von den gewOhnliehen Erklilningen 
unterecheiden iind sich den Hypothesen in unserm Sinne an- 
n&hern. — Es ist nun dies Gebiet vor allem die himmlische Welt, 
nicht 80 sehr, weil sie uns rftnmlich fern iiegt, als weil wir wenig 
Kunde von den Vorgftngen in ihr haben. Auch hier will Aristo- 
teles das Forschen nicht einstellen ^] , ans Durst nach Erkenntniss*^) 
nnd in der Uebenseugnng, dass auch das Wenige , was wir bier er- 
kennen , uns lieb und werth ist , wie es uns ja mehr Freude macht, 
von dem , was wir lieben , wenig zu schauen , als anderes mit Ge- 
nauigkeit kennen zu lemen^). Aber es ist dann unsere Pflicht, stets 
der Schwierigkeiten , die auf diesem Gebiet der Erkenntniss entge- 
genstehen , eingedenk zu sein *) und nicht das Nothwendige zu ver- 
langen , sondern uns mit dem Mdgiichen (Buvarov) ^) oder dem, was 



*) decaelo292a U: ncpt toutoiv CTjreiv (i.ev xaXd>< l^ei tkxi t^v ivX 
TiXetov auveow, xaiTrep fAixpdc eyovxac dcpopfxd^ xai ToaauTTjv dnooTaaiv dizi- 
yroYzat Twv irepi aurd au{iL^aiv6vT(ov. 286 a 4 : oxeTtrlov oid xi itXeiou^ eici 90- 
potC, xadiep iToppfD^ev iretpoipivou iroteToftat ti?|v Ctjttjoiv, 9i6ppai 6* ou^ o^» 
x4* x6it(p, icoXu hi (MiXXov xip xnv Gup,pe§7]«(SxQiv a6xoU n^pi (ic^pi ist viel- 
Icicht zu streichen, a. meine Arbeit tlber die Prftpositionen bei Ar. S. 62) 
icdfjLTTav 6X('fY)^ ^//tv atadrjatv. de part. anim. 644 b 24 : oupL^lpTpce hi irept 
£xe(vac (n&mlich xd( df ev^ouc %ai dcpBdpxou^ xdiv ouotoov) xt(x(a< o&da< xal 
Ociac dXdxTfX>c V^fxiv inrdpyeiN ftetopta^ (xat fdp ^E ^ ^v xcc a«if|Miixo irspi 
a'jxdsv, xat repl d>v sloivoit rodoupiev, irovxeXos ^vrlv 6X(f<x ^d ^avepd xaxd 
xtjv atoOrjatv). 

2) de caelo 29 1 b 25 : itetpax£ov X^Y^tv x6 ^aivopievov, alBoOc d^iav elvat 
vop-tCovxac xi^jv rpodupkiav (idXXov t) ^pdoouc, ci tic Std zb ^tXoao^Sac Bt^^v 
xat (itxpdc euicopiac d-yanqL irepl ov xdc pLe-fiaxoic l^^opiev dicopCac. 

3) de part. anim. 644 b 31 : xon (tev ^dp ei xal xaxd pitxpov i^anx^pie- 
%a , SfxcDC Old x9)v xt|ti^x7]xa xou fvoiplCeev -^dto^ iq td trap' t)|iiv diravxa, 
Aoicep xal tobv ^pofA^yoBV t6 xu^ov xal pitxpov (MSptov xaxtieiv -9)^i6v doxiv iq 
iioXXd Sxepa xal [Ufoka hi dxptpelac i^iv. 

4) de caelo 287 b 28 : fo<D; fiev oirv x^ irepl ^viov^ diro^olvea^at xi nti- 
pdo9ai xal xb icepl irdvxoiv xal x6 irapidvai pLT^dcv xd^' dv 66Setev etvat ar\- 
|Aetov ^ 7ioXXt)< e6T)^iac ^ icoXX-^c irpo^u|i.ia<. ou fxif)v otxauSv yc icooiv iptoloK 
inixtpidv, dXX' 6pAv Bel xi^ altiav xou X^j*'^ '^^< ioxiv, Ixi hi T(b^ tyjoy4 xtp 
in9re6ctv, it^pov dv9poii(v«i( if^ xapx«ptx<6tepov. xaic |i^v ouv dxptpeoxi- 
pate ivd^xaic Uxav xi; iwir^^^^, x6xs x^*^ ^"^ ^^* "^^^^ e6p(«xoMi, vuv hi 
x6 ^aiN<S(ievov j^T^x^ov. 

&) Meteor. 344 a 5 : nepl xAv d^avAv xig atodi^oet vo(i(CoH^v lxav6»c dico- 
Beoelx^at xaxd xov X^^ov, edv cU x^i h^nazhr* dva-fdYtup'ev. 
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gute Grflnde ftlr sich hat und daher wahrscheinlich ist (euXoyov) *), 
zu begnttgen. — Auch eine Reihe sonstiger Bemerknngen tiber das 
bei der Aufstellnng von Hypothesen zu heachtende Verfahren lUsst 
die Vorsicht und Besonnenheit unsdres Philosophen erkennen. Er 
verlangt gegentlber einer Theorie des Empedocles von einem Wechsel 
zwischen Bohe und Bewegung im Weltall, dass dafUr bestimmte 
Beweise beigebracht wtLrden, denn die Voraussetzung selbst sei kein 
Grund^). Die Hypothese darf sich also nicht an die Stelle des Be- 
weises setzen , wie es bis auf den heutigen Tag oft geschieht , son- 
dern sie bedarf ihrerseits vielmehr der Begriindung. Die Gefahr 
liegt eben nahe, dass, nachdem ein Erkl&rungsversuch gemacht ist, 
man im Verlauf der Untersuchung nicht genflgend festhalt, es nur 
mit einem Versuche zu thun zu haben , sondem vielmehr den Satz, 
als w&re er schon hinreichend gesichert, der weitern BeweisfiQirung 
zu Grunde legt. Uebrigens ist auch Aristoteles selbst diesem Fehler 
keineswegs entgangen. — Wie die ErklHrung dberhaupt, so hat 
auch die Hypothese die Aufgabe, die Thatsachen wirklich aufzu- 
weisen (xa uicap/ovTa auiC&tv T<p Xoy^p, xa cpatvofjieva airo8i86- 
vai), und so ergHnzt denn z. B. Aristoteles die Sph&rentheorie des 
Eudoxus und Kallippus durch die Annahme zurflckbewegender 
Sph&ren, da nur so das thats&chlich Vorliegende erkl&rt werde^). 
Wenn also die Hypothese zu den Thatsachen stimmen soil, so darf 
sie sich natiirlich auch nicht mit klar erkannten Wahrheiten , wie 
z. B. den mathematischen, in Widerspruch setzen^). Sodann darf 



*) Met. 1074 a 14: to (xev ouv itXf)do( tov ocpatpdv Sotoi ToaoDrov, ^ore 
xai tA; o6o(a; xal rdc ^PX^^ "^^^ dlxivifjTouc xai xac aloOrjTolc roaautac elSXo- 
•jfov OTtoXapelv t6 y^P ^va-ptalov dicpeiodco xoi; io^upoT^pou X^yeiv. 

2) Fhys. 252a22 bemerkt er gegen die Meinung: dv {x^pet t6 ttSv 
'^pefxeiv HLdX xiveto^ai ndXtv Polgendes : toOto hzX tov Xl^o^^Ta fj.9) ^dvat ^6- 
vov, dXXA «al T^v fltWov aOrou X^^etv, xai ji9| xl^oOai (iT^Sev jitjS' 6Siio\N 
^im^ dlXo^ov, iXX' tJ diraYWfi^jv r\ dic<SSet&v ^^petv* auxA fi^v y^^P oux atxta 
Td OnoxeftivTa. 

9) Met. 1073b 38: dvaY^alov hi, d ^^XXouoi ouvxe^eioai icaaat (nam- 
lich al o^atpat) xd ^atvfSpievQi ditodoioetv, xa8-' fxaoxov xwv icXavaifAlvoav ix^- 
pa( 9(pa(pac (itqi dXofxxovac elvat xdc dveXtxxo6oac xal eic x6 a6x6 dnoxaOt- 
oxdloac x^ fttet x9)v iip(6xT)V o^7pav diet xou &iToxdx(o xexoiYM^^^o^ doxpou* 
oSxoD Y^p p-^voi< dv^i^CTai xi^jV x&v 7cXavT)xaiv ^opdv Snavxa noieiadat. 

4) de caelo 299 a 2 : xolc ^£ xouxov xov xp6irov X^ouoi xal ndvxa xd 0(6- 
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man nor solche Annahmen machen, woftlr die Erfahrung geniigende 
Analogien darbietet ') , gemSss der in der Ethik , freilich in einem 
andem Zusammenhange, aufgestellten Regel, dai>s man ftlr das, was 
onklar ist, das klar Vorliegende als Zengniss benutzen mfisse^j. 
So verwirft er derartige Erklftningen, welehe alles erfahmngsm&ssig 
Vorliegende flbersteigeU; wobei allerdings die Gefahr entsteht, dass 
anch richtige Hypotbesen , weil sie zn der gesammten Weltanschau- 
ung jenerZeit nicht passen, als zn kttbn zurllckgewiesen werden, 
wie z. B. die Theorie des Empedocles von der Bewegung des 
Lichtes ^) . 

Wir sahen also, wenn wir auf das Vorhergehende zurtickblicken, 
dass Aristoteles eine nrofassende, griindliche nnd unbefangene Beob- 
achtnng und eine auf denThatsachen bemhende, bestimmtenndmdg- 
lichst einheitlicheErkl&rungverlangt, dasser, wie bier, soauchbeider 
Aufstellnng von Hypotbesen besonnen und vorsiehtig sein will. Und 
da er dieseForderungen meist imOegensatz zu einem verfehltenVer- 
fahren seiner Vorgftnger aufstellt, so dfirfen wir annebmen, dass er 
sie mit voliem Bewnsstsein ihrer Bedentnng geltend macbt. Wenn 
aber , wie wir bei einigen Pnnkten bemerkten , die leitenden Princi- 
pien auf eine falscbe Babn fUhrten, so liegt die Schuld t^eit weniger 
an ibnen selbst als an sonstigen verfehlten Gmndanschaunngen 



|Mi9if)(iaoiv, iictiroXf)^ lortv i^eiv xaixoi oixatov fjv ^ fx-jj xtvetv ^ ntaroTdpot; 
aurd X<S^oic xtveiv tobv uico(^£oea>v. 

*) de caelo 279 b 18: jx<5vo Tairca (^rr^ov euX6')foi< 5oa ird iroXXobv tj irow- 
Tov 6pA{Uv Onapyovta. 

2) Eth. 1104 a 13: Set {Htcp twv dcpavov tots cpavepoU jxoprupiou XP^" 
odat, wfthrend er das entgegengesetzte Yerfahren t^ oeixv6vai ta cpavepd 
Old tAv dfovoDV Phys. 193 a 4 verwirft. Wie er selbst darnach strebt, das 
Naheliegende und Bekannte fUr die Erklflrung des Entfemteren zu be- 
nutzen, zeigt i.B. Meteor. 341 a 24 : to (j^Xtora ^(veo&at dfia xq) i^Xiqi auTiji 
•n)v ^ppk^TT^ra eSXofov, Xafipot^ovrac t6 Spioiov i% t«n irap' i?|fxiv yivoji^vwv. 

3) dc anima 418 b 20: o6x 6p&dc 'EpureooxXf^c , ou5* ct tic dXXo(; oCroic 
cIpT^xev, A; ^epopiivou tou ^poT^c »al ^ivofiivoo ttoxe ptcTo^u xf^^ 7^5 xat to5 
nspii^ovTOC, V)|Mtc W XovftrfvovTog* TOOTO fdp ioxt xai irapd ttjv iv Ttji X<i- 
YA dXif)detav xal napd Td ^iv6(jl€vqi* dv pttxpip piev ^dp Bia9Tif)fi.axt Xd&ot dv, 
dn^ dvaxoXfjc S^ ditl ouopid( x6 Xav(^dvetv (li^a X(av xo atxY)fxa, s. de seiisu 
et sensibili 446 a 26 : TlpiireSoxX'fjc ^y)oIv d^txvetol^vt irp^tepo^ x6 iizh toO 
■^Xlou ^c c(( xi |axa(u irplv icp^c t^jv ^^tv f^ ivX xVjv ipfjv. 
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unseres Philosophen. -7- Wir sehen also, class dem alten Forscher 
keineswegs dieEenntniss derGrundprincipien der exacten Forschung 
fehlte, wie man oft annimmt, indem man behauptet, die Alten Mtten 
aus dem Orunde so wenig in den Naturwissenschaften geleistet, weil 
sie eine durchaus verfehlte Methode angewandt hEtten. £s liegt da- 
bei der Irrthum zu Grunde, als ob die Methode der Wissenschaften 
nnabhUngig von dem Inhalt derselben sei und also flir sich gesoudert 
ausgebiidet werden kdnne, w&hrend sich vielmehr beides gegenseitig 
bedingt und mit- einander entwickelt. So sehr wir also auch den 
Fortschritt, den die Methode der exacten Forschnng bis auf die Ge- 
genwart gemacht hat , anerkennen, so dttrfen wir darflber nicht ver- 
kennen, dass die alten Forscher, nnd unter ihnen vor alien Aristoteles, 
eifrig bemflht waren , die beste Methode einzuschlagen , die bei dem 
damaligen Stande des Wissens mdglich war. Es w&re auch in der 
That auffallend , wenn derjenige Philosoph , der die Logik in einer 
Weise ansbildete, dass Kant sagen konnte, dieselbe babe seitdem 
keinen Schritt vorw3.rts nnd keinen rttckw3,rts gethan, and der 
gleichzeitig fttr die Eigenthfimlichkeit jeder einzelnen Wissenschaft 
den feinsten Tact besass, wenn eben dieser auf dem Gebiete der 
Naturwissenschaft die einfachsten Regeln der Forschung verkannt 
hUie. Dass er dies in der That nicht gethan hat, dflrfte aus den 
eben angefQhrten Stellen hervorgehen, was es aber haupts3,chliGh 
verhinderte , dass er diese im Grossen nnd Ganzen ricfatigen Grund- 
satze weiter ausbildete und consequent durchftthrte , werden wir im 
Folgenden zu zeigen versuchen. 

Zweites Kapitef. 

Die vornehmlichen Hemmnisse einer genitgenden 

Naturerklarung. 

Den hauptsachlichsten Grund , weswegen Aristoteles bei seinen 
vortrefflichen allgemeinen GrundsHtzen hinsichtlich der Methode der 
Forschung doch zu verhUltnissm&ssig wenigen Resultaten von biei- 
bendem Worth gelangt ist, hat man mit Recht in dem Mangel an alien 
HUlfsmitteln der Beobachtung gesucht. £s liegt auf der Hand , wie 
ungentlgend seine Untersuchung auf alien den Gebieten ausfallen 
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muBSte , wo die Tliatsachen nnd Vorgftnge der iiiibewaffneten sinn- 
lichen Wahrnehmnng nicht sngftnglich sind , wfthrend wir da , wo 
dieselbe ansreicht, ja noch heate in einselnen Punkten von ibm 
lernen kdnnen. Es kann nun natflrlich keineswegs UDsere Aufgabe 
sein, ZQ zeigen, wie dieser Mangel an Httlfsmitteln anf die Oestal- 
tong der einzelnen Wissenschaften Einflnss flbte, und wie anch die ge- 
ringste Verstftrknng der nnbewaffheten Sinne hier zu einer wesentlieh 
verschiedenen Gnindanschannng gefOhrt haben wflrde ; nnr an das 
Eine m((chten wir erinnem , dass yerkehrte Erklflmngen , die anf 
Gmnd nngenflgender Beobachtnngen anfgestelit waren, nun ancb 
fiber die einzelnen F&Ue, fttr die sie zunftebst galten, hinaag wirkten 
und also auch da zu unrichtigen Resultaten ftihrten, wo eine unbe- 
fangene Beobachtung der Wahrheit hfttte nfther kommen kdnnen. 
Es gilt dies z. B. von der Annahme der Urzengung, der bekannt- 
lich Aristoteles ein sebr grosses Gebiet einr&umt. Seinen allge- 
meinen pbilosophischen Principien entspricht dieselbe keineswegs, da 
er ja vielmehr bei jedem Yerilndem nnd Werden mOglichst festbe- 
stimmte VerbJiltnisse und Gesetze verlangt ^) , aber er meinte durcfa 
die ihm vorliegenden Thatsachen gezwungen zu sein, sie anzu- 
nehmen^). Hatte er aber einmal das principielle Bedenken liber- 
wunden, so war er nun natflrlich leichter geneigt, jene Theorie 
auch weiter und selbst dahin auszudehnen, wo schon mit seinen 
Mitteln erne genCigendere Erkl&mng mdglich gewesen w&re ^) . 



^) mit voUem Kecht bemerkt daher J. B. Meyer, AriKtoteles Thier- 
kunde S. 460 : »Bei seiner ausgedehnten Annahme der Urzeugung in der 
Insectenwelt k6nnten wir eher sagen, dase er scinem philosophischen Be- 
griff untreu geworden, als dass er seiner Erfahrung im lateressc dersel- 
ben ins Gesicht schlug.« 

^ 8. z. B. die BegrOndung der Annahme, dass die Aale durch Ur- 
zeugung entstftnden, histor. anim. 570 a 7 : iv isioni y^P rtkyjxxti^eQt X(|jivaic 
Tou TE &oaTo( icavT6< i(avTXv}d^vToc xal toD iti^XoO ^o^ivroc Ylvovrai irdXtv, 
OTav Sooip Y^vTjrat ^(jt^piov is hi toIc au^(i.oic ou li'^OHXin ouo' £v t^u hta- 
(jievouoaic X^|jivoii(* xal y^P Coboi xal xpl^ovrat 6|ji^p((|) GSari ff. 

^ 8. Aubert und Wimmer, Ausg. der Thicrkunde 1. S. 41 : »Manchc8 
in der Auffassung ist verschoben und getrUbt durch die Annahme der 
Uneugung in weiter Ausdehnung, wodurcli oft riclitigc Beobachtungen 
sehr gezwungen gcdeutet werden. « Zu dem, was Aristoteles Uber die Ent- 
stehung der Furpurschnecke durch Uneugung sagt (s. hist. anim. 546 b 
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Doch beschralnken vfir uns hier darauf , in Knrzem zu zeigen, 
wie in Folge des Mangels aller Htilfsmittel zur Forschung die ge- 
sammte Weltanschauung und damit auch die wissenschaftliche 
Methode sich eigenthfljulich gestalten musste. Zunachst war es 
nattlrlich , dass Aristoteles dem , was ihm die Sinne darboten , ganz 
und voll vertraute , und somit alle Theorien , die sich zur unmittel- 
baren Wahmehmung in Gegensatz stellten, verwarf, denn er kannte 
ja nichts in der Natur , was darliber hinausging , und so konnte er 
kein anderes Kriterium der Wahrheit suchen ; dass er ferner keine 
Kluft zwischen unserer Erkenntniss und den Dingen annehmen 
woUte, da er ja das Wesen der Dinge in nichts Anderes setzen 
konnte , als darin, was die Sinne uns unmittelbar enthUllten. So er- 
scheint bei dem damaligen Stande der Naturerkenntniss der objectiv- 
dogmatische Standpunkt unseres Philosophen in einem ganz anderen 
Lichte , als wenn man denselben heut zu Tage als berechtigt ver- 
theidigen woUte. So lange die Naturforsehung keine andere Quelle 
ftir die Erkenntniss hatte als die unbewaffnete sinnliche Wahrneh- 
mung, erschien die erkenntniss-theoretische Anschauung des Aristo- 
teles als die einfachste und natUrlichste Annahme , und so konnte er 
sie mit gutem Recht gegen abweichende Meinungen vertheidigen. — 
Sodann aber musste , wenn es kein Mittel gab , die sinnliche Wahr- 
nehmung zu vervoUkomnmen , das von ihr in der unmittelbaren 
Anschauung Gebotene als vollstHndig , als der Inbegriflf des Seins 
Uberhaupt erscheinen. Wenn wir also nicht von unserm Philosophen 
verlangen wollen , dass er das Resultat der sp&teren Entwickelung 
hUtte vorausahnen und darnach die eigne Forschung einrichten 
soUen y so k5nnen wir es ihm durchaus nicht verdenken , wenn er 
tiberall darnach strebt , die Untersuchung zum Abschluss zu bringen 
und mdglichst bestimmte Ergebnisse zu erreichen. Es fehlte ihm 
das Bewusstsein, dass durch schkrfere Beobachtung mit bessern 
Hulfsmitteln eine ganz andere Anschauung von den Dingen ge- 
wonnen werden k5nne , wodurch der Worth alles bisher Geleisteten 
inFrage gestellt wtirde, er musste vielmehr meinen, dass, wenn eine 



18 ff.), bemerken sie: »MordicuB perversa tenent! xndchte man bei die- 
sem Festhalten der Urzeugung ausrufen.« 
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far seinen Standptinkt sorgHiltige Beobachtiuig angestellt sei , AUes 
gethan sei , was nach menschlichen Krftften flberhanpt gescheheu 
kOnne. So gab es kein Motiv, den Abschluss der Unlersnchnng auf- 
zuschieben, sondern es erscfaien yielmehr alsAnfgabe des Forschers, 
Alles, soweit es irgend mdglich war, zn erklftreu. Wir dttrfendaher 
dieses 8treben nnserm Philosophen keineswegs, wie es oft geschieht, 
znm Vorwnrf machen, sondern mlissen es vielmefar in seiner relatlven 
Berechtlgnng nnd Bedentnng anerkennen. — Der nnbewaffneten 
sinnlichen Wahmehmnng miisste endlich anch die Natnr der Dinge 
eine weit einfacfaere nnd gleichmllssigere zii sein scheinen *) als dem 
entwickelten Znstande der Wissensehaft , iind so erschien die Auf- 
gabe der Porscbnng als leicbter za 15sen, die Uebertragang der 
Resnltate von einem Gebiet anf das andere hatte weniger Bedenk- 
licbes. — Knrz, es darf iins nach dem eben Angefflhrten nichtWun- 
der nebmen , wenn Aristoteles mit grdsserem Vertrauen nnd mit 
weniger Vorsicht an das Werk geht als die nenern Forscber , ohne 
dass wir dies bei nnbefangener Betrachtnng seines Standpunktes ibm 
persdnlieh znm Vorwnrf maehen dilrften. 

Ferner wnrde der gesammte Oharakter der Aristotelischen For- 
schung wesentlicb dadnrch bestimmt, dass es ibm an alien Mittelu 
fehlte, das Quantum der Kr&fte genau zn messen. Dass er diesen 
Uebelstand wohl fflhlte, sehen wir aus den Versnehen, die er maebt, 
far die Wftrme irgend ein bestimmtes Prilfnngsmittel zn finden. 
Denn er fand den Grund , weswegen seine Vorgftnger bei der Be- 
trachtnng der Wftrme im tbierischen Leben zn geradezu entgegen- 
gesetzten Ansichten gekommen waren, darin, das.s sie unter dem 
b5hem Grad derWftrme etwas ganzVerschiedeues verstanden hfttten, 
uiid er klagt, was man, wenn bier, wo die Gegenst&nde doch den 
Sinneu offenkundig vorlftgen , solche SchMrierigkeiten seien , von den 
andern Dingen denken solle'^). Wenn er nnn aber selbst den Ver- 

<) so will Aristoteles alle Qualit&ten des Kdrpers auf den Gegensats 
des Warmen und Kalten und des Trocknen and Feuchten zuiUckfahren, 
a. ' de gener. et corr. 330 a 2 1 : icaoigtt al dfXXai ^ta^opoit dvd^ovtai eU ^dc 
rpdEiT?; Tfrcapac; denken wir ferner, wie viele verschiedenartige Erschet- 
nungen er durch die dvadu^taaic , wie viele durch die dh^dlxXaat; erkUren 
will n. 8. w. 

-) de part. anim. 64s a X\ : el o lytt towStt^v ri ttepfiiv xa\ ri '^y/J^ 
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such macht, eine genauere Bestimmung der grdssern pder geringeren 
W&rme zu geben , so gelangt er nur zu ganz ^.llgemeinen Angaben, 
die , wie er selSst sagt y nicht zusammenfallen ^ so d^as also ein ein- 
heitliches Kriterium zugestandenermassen niebt erreicht wird^}. 
Durch die Unterscheidung einer den Dingen von Natar eignen und 
einer ihnen von Anssen zukomm^nden WUrme wird im Gegentheil eine 
gleichmHssige Bestimmung geradezu unmdglich gemacht. Nun aber 
ist die WMrme innerhalb der Aristotelischen Weltanschauung von so 
grosser Bedeutnng, dass die Unsicherheit in ihrer Bestimmung weit- 
greifende Folgen fiir die gesammte Forschung haben musste. £s 
konnte nun leicht einem allgemeinen Princip^ einer teleoiogischen 
Forderung zu Liebe ein grOsserer oder geringerer Warmegrad an- 
genommen werden, ohne dass die wirkliche Beobachtung dies recht- 
fertigte , und so findei) wir denn in der That auf diesem Gebiet 
besonders viele unrichtige Angaben^). Dieses eine Beispiel kann 



dfAcpiop-^Tifjoiv , Ti ^^p-?) Tcept Tojv aXXtuv ^TToXapeiv; Tauxa ^o^p i^[aiv ^vap^s- 
CTGtTa Tfiiv TTEpl T^v atc^aiv. loi-Ae hk 5iA to iroXXa^w; Xi^zz^ai to ft£pfjL6- 
TEpov TauTa oupi^iaSvstv' IxaoTOC Y<ip fioxet ti Xi']fEtv TdivavTla "Kkr^m^. 

1) de part, anim. 648 b 12: 2va jxev Si^ Tpdirov XI-yeTat fiaXXov dep(jL6v 
u<p o5 fxaXXov Oepfia^vETat to d7rT(5[ievov, d^XXco; Se to jAaXXov atoftt]oiv i\k- 
TToioOv hi T({) diYYavEiv, xal tout, ^Av piETa X67r7);. — Iti t6 Tif]XTiX(6T£pov 
too TTjXToO %*3x ToO xauaToO xaooTix(6T£pov. Iti iotv J ih p.^ wXlov t^ S' 
IXaxTov TO a^T^, to ttX^ov toO ^Xcittovoc ^Epft^TepQv. 7cp6c Se to6toic ouoiv 
t6 pf?) Ttt^^eoj; 4''"^)^«5fi.£Vov dXXA ^pa^lco; ^Eppi^TSpov, xat t6 OaTTov d£pptaiv(5- 

piEVOV ToO fl^EpfiaiVOfX^VOU PpaS^OJC fl^£ppL(5T£p0V Elvai T-^jV CpUOtV Cpapi.£v, CO? TO 

fiEv lvavT(ov, Sti Ttdppco, t6 V 2[xoiov, 2Tt ^YY^c. Xl^e'^'xi P-e^ o5v e? ji.'fj 
itXfiova^ac, dXXd ToaaoTa^^wc ^Tspov iT^pou dsppuSTepov toOtopc S^ touc xp(5- 
Tiou? eiS'JvaTO'y 67rdp)(£iv T(j> a^Ttp TtcCvTa;. Nachdem er dann zwischen der 
Eigenw&rme und der yon Aussen kommenden Wilrme unterschieden hat, 
fahrt er fort 649 all: ^ote cpavep6v 2Tt t6 xpTvai S'joiv TcdTEpov ^Eppt^TE- 
poN ohr^ dTiXouv cbSl piev Yoip T6$e lorai ^Eppi^Tspov, d>$l ^ ^dTepov, b 1 ff . 

2) 80 soUen die m&nnlichen Wesen w&rmer sein als die weiblichen, 
die rechte Seite wfirmer als die linke u. s. w. ; Aristoteles nahm ferner 
an, dass beim Menschen die linke Seite kftlter sei als bei den andem 
lebenden Wesen (de part. anim. 666 b 9 : piCKXiOTa tojv aXXo>v C^poiv d^v^pw- 
no; iyzi iiLt3XZ^'^\kki% toL dpiorepd), wohl nur aus dem Grunde, um die 
Lage des Herzens auf der linken Seite zu erkldren, indem es die Ab^ 
kahlung derselben ausgleichen solle (666 b 8 : Trpoc t6 dviaoliv ti?]v xaTa- 
tj/uSiv Toiv dpiaTEpwv) ; wozu Lewes, Aristoteles Uebers. v. Cams S. 320, 
bemerkt: nDiese erstaunliche Angabe — illustrirt die deductive Art und 
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zeigen, wie der Mangel an Instrumenten, die Naturerscheinnngen 
genau zu messen, dazn beitnig. willkliriichen Annahmen einen ver- 
derblichen Einflass auf die GooBtatimng des Thatoftchlichen selbst 
zu gestatten ; eine exacte Beobachtung wllrde ihre Selbststftudigkeit 
und ihr gates Recht dagegen behi^uptet haben , wfthrend die onbe- 
waflfnete sinnUche Wahrnehmiing dazn nicht krftftig genug war. 

Sodann aber weisen wir daranf hin , wie sich bei einem solehen 
Mangel an jeder genanen quantitativen Bestimmnng die gesammte 
Vorstellnng yon den Natnrprocessen eigentbttmlich gestalten mnsste. 
Unser Philoaojrfi konnte in den versehiedenen Erscheinnngsformen 
der Dinge kein Gleiehbleibendes , in dem Wechsel der ftiiBsem Ge- 
Btaltnngen kein Beharrliches erkennen and aunehmcn. Jede Veriln- 
dening erschien vielmehr als das Uebergehen in ein specifisch Anderes^ 
als ein Umsclilagen zu ciner absolut versehiedenen Natnr. Das- 
jenigo, was den Sinnen nicht mehr siehtbar ist, wird als ftberhanpt 
nieht existirend betrachtet. So meint er, wenn ein sehr kleines 
Qnantnm mit einem sehr grossen vereinigt wflrde, so entstttnde keine 
Mischuug, sondem das kleinere sehlttge einfach in das grossere um, 
so z. B. wenn man einen Tropfen Wein in zehntausend Mass Wasser 
gdsse , wttrde er geradezn zu Wasser ^). So Iftngnet er die Beharr- 
lichkeit der Eigensehaften der Stoffe , weil er sie nicht mit den Sin- 
nen verfolgen kann. Darnacli verstehen wir auch den schroflfen 
Gegensatz, worin er die Materie als das Unbestimmbare nnd in stetem 
Wechsel Begriffene zu der ewig gleichbleibenden Form stellt. — 
Auch die Ver&ndening erschien ilim nicht als continuirlich , eine 
solche Annahme stelle sich , meint er , in directen Widerspruch zu 
den Thatsachon, denn der Stein werde weder hftrter noch weicher 2) . — 



Weise, mit Thatsachen umzugehcn; er konnte niemals aueh nur zufftUig 
die Temperatur der linken Seite vergleichcnd untersucht haben, nahm 
daher die von seiner Theorie geforderte Hiatsachc an.* 

•j de gener. ct corr. 32S a 23 : xwv oi iconrjTixiov xal nadY^Ttxiuv l^a 

dXX ati^oiv TO J xpaTouvToc (UTa^ciXXet y^P A^pov eU to xpaTouv, olov 
vtakaiiUti olfvou (luploi; /oeOoiv Hharoi ou (jil'f^uTat* X6eT«i yo^p '^^ eioo; %al 
liCTapdDvXet eU t«!> tt&v GSaip , de scnsu 44G a U. 

'^) Pby8. 25a b 10 bekftmpft er die Meinung, dasB 8ich die Dinge in 
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Ueberhaupt aber mussten die Eigenschaften der Dinge , wenn man 
sie bloss nach dem Eindruck auf die Sinne mass, liberall Gegensfttze 
zu bilden scheinen. Er selbst ftthrt an , dass die Sinne gewisser- 
massen ein Mittleres seien, welches die Dinge beurtheile, und dass, 
da das ihnen Gleiche von ihnen nicht empfunden wttrde , sie nar die 
Extreme wahmUhmen und zum Bewusstsein brUchten^). Obwohl 
also Aristoteles sehr wohl erkennt, dass die Anffassnng der Eigen- 
schaften der Dinge als Gegens&tze durch unsere Sinnlkhkeit be- 
dingt sei^ so zweifelt er deswegen nicht im mindesten daran, 
dass diese Gegensfttze wirklich als solche in der Natur vorhanden 
sind. Damach' denkt er sich Jenn die sinnliche Welt, wie er sehr 
oft hervorhebt ^) , aus lauter Gegensfttzen bestehend , es sind nicht 
graduelle, sondern specifische, nicht relative, sondern absolute Un- 
terschiede, die wir vorfinden. Das Kalte z. B. ist nicht bloss eine 
Privation des Warmen, sondern es hat eine besondere Natur far 
sich 3) , schwer und leicht ist nicht nur relativ, sondern auch absolut 
geschieden. So polemisirt Aristoteles gegen die Ansicht, dass alle 
Materie Schwere habe ^) und verwirft darnm die Annahme einer ein- 



steter Verftnderung befftnden, dies aber unserer sinnllchen Wahmehmung 
entgehe (xiveia&ai -— iravxa xai dlei, dlXXd Xavftdlveiv toOto n^jv ^LZii^as ato^Tj- 
oin) und kommt zu dem Ergebniss b 28 : ^ore t6 opdvai o*jve)^&c dXXot- 
oua&ai X(aN doxl toT; cpavepoT; djAcpiopTjTeTv. el; To6vaVT(ov -^d.^ t^ dXXo^aiot;* 
h hk X(^o( oOts oxXY^pdrspoc ^tvexai o&re fjt,aXaxi6Tcpo(. 

1) s. de anima 424 a 2 : tou 6(jioC(0c depjiioi} xoil 4^)^poD r\ axX7]poO xai 
(AaXaxoO otjx alo$^av6pi£&a, dXXd tcuv ^TreppoXdiv, d>c r^c a{adV)ae(oc olov pis- 
Q^TTfi^ Tivo; ohoTfi xfjc is Toi; abOTjioT? dvavTi(6oetuc. xai 5td toOto xplvet 
xd a{o07]xd' x6 y<^P fx^aov xpixix6v ff. Meteor. 382 a 14: dicXcbc \i.hi oijv 
oxXtjp^v t^ (i.aXax6v x6 dtcXwc xoiouxov, icp^c Sxepov hi x6 irp6( ixetvo xotoO- 
xov. Tcpoc ji^v ouv dXX7]Xoi ddpioxd doxt xcj* pidXXov xal i^xxov* direl fie irp6« 
x9jv atofttjoiv Tcdvxa xp^vofxev xd aio^tjxd, fifjXov 8xt xal x6 oxX7]p6v xal x6 
fi.aXax6v d7iXu>c Tcpoc xi^jv d^v ({iplxapiev, d>c pL£96xY}xi ^pc&pievoi rj d^^. fii6 
x6 (ji^v 6ii£ppdXXov a^xfjc 9xXT}p6v, x6 V dXXetirov fi.aXax6v elvat cpapiev. 

2) 8. z. B., um nur einige Stellen anzufflhren, Phys. 188 b 25: irdvxj 
dv ettj xd «p6oet Yiv^pieva ^ ^vavxCa t?) i^ ivavxCcuv, de sensu et sensib. 445 
b 24 : irdv x6 abftTjxiv lyet dvavxltooiv , olov is y|)c6fji.axi x6 Xeox6v xal x6 
pidXav, ^v x^fAip ^Xuxu xal ictxpiSv ff., de gener. et corr. 329 a 10: dfi6va' 
xov dveo lvayxi(6ae(uc civat x6 owpia — ala^7)x6v 5v. 

♦^) de part. anim. 649 a 18: x6 <|*u)^p6v ;puoi; xi; dXX' o6 ox^pTjotc ^axtv, 
dv Saou TO uicoxeSpievoN xaxd irdftoc depti.6v loxiv. 

*) 8. de caelo 311 b 14 1 X^^oo 8' dirXmc xoDtpov 8 del dvoi xai ^apu 8 
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heitliehen Natnr des Stoffes, denn dann kdnne es nichts absolnt 
Leichtes tind Schweres geben'), nod es mttsate eine Bewegnngs- 
richtoBg, sei es nach oben, sei es nach nnten, alien Kdrpern znkom- 
men^). Und wie demnach die irdische Welt aus laater G^ens&tzen 
besteht , so tritt sie in ihrer Gesammtheit wieder in Gegensats zor 
himmlischen Sph&re. Diese, die den Sinnen keine Unterschiede dar- 
bietety ist deswegen liberhaapt erhaben fiber die G^iensfttze des 
irdischen Sdns^), sie ist entgegen dem steten Wandel der irdischen 
Dinge nnd dem Eotstehen and Vergehen derselben ewig nnd nnver- 
flnderlich^) , wie er denn anch als Zengniss dafdr anfllhrt, dass sich 
seit Menschengedenken Nichts am Himmel verflndert habe ^) . Daher 



del xdxm ir^cp'jxe ^£peo(^at (xi^i xcnXu^fiievov* TOtaDta -^d^ ivd xtva, xal ou^ 
&aiccp olovral xtvcc icdvr i)retv ^dlpoc 

1) de caelo 309 b 33 : (ita; o()ot]c (rfjc SXt)c) oW lorai to dicXd>c ^dpu 
xal xou^ov. 

Sj de caelo 312 b 20 : ei (xev (jiCa SXv] itdvTCBV, olov yj to xeviv tj t6 icXf)- 
pec v) t^ \Ur(t%o^ ^ xa Tpl^iova, ^ itdcrm dfvo ^ iidrca %dxm oio^^fjorrat , i^ 
fj MpoL (popd oOxirt Iotou ff. 304 b 1 1 : xotNov iraoiN dfJidpTT^tJia Totc 2v t^ 
OTOi)^etov (»iroTi^e(i£voi( t^ pilav (i6yi]v xiviqoin icoicTn ^u9ixif|V| xal irdvraiv tV)v 
auTi^N. Auch das ftlhrt er gegen die Einheit des Stoffes an, dass, wenn 
man sie annfthme, yiel Luft und Feuer schwerer ' sein mtlsse als wenig 
Wasser oder Erde, dies sei aber unmdglich, 310 a 11 : 9'j\i.^iflsxai icoXuv 
d^pa iulX icoXi» icOp 5(«toc eivai paptjTcpa xal jf^^ 6X(^(. to!>to h^ ivzh d^6- 
vaTov. Damach hat Whewell (Qeschichte der indaetiyen Wissenschaften. 
Uebers. yon y. Littrow I. S. 51) Unrecht, wenn er die Aristotelische An- 
nahme einer absolaten Schwere als aeine ganx willktUrliche oder yiebnehr 
eine bloss nominelle* bexeichnet, so sehr er Recht darin hat, dass diese 
Annahme »die ganse darauf gebaute Demonstration onsers Philosophen yer- 
dorben hat«. 

S) de caelo 270 a 20 : ipd6»c locxcv if) ^6oic t6 piiXXov f oco^at dYiwjrov 
xal dfllapTOv ^Xio^at ix t&v ivayr(o»v. 

^) de caelo 279 a 18 : o(»t iv t6ici|> Td«€t ic£f u«cv, o&cc )^p^voc a6td icoul 
TTipdoxctv, o6^* ierlv o6(cv^c oOSepia ptCTa^oXi^ Tftv bnip Tf|V igorrdtoi Ttra- 
Ypiivaifv ^pdv, dXX* dvoXXolorra nal ditad^ ti^n dp(oTt]v l)^oyca C<»^^ %ttl ^^ 
a&TopQUffrdnjv fttatcXct t^ ditovra alwva. Die irdischen Wesen dagegen yer* 
ftndem sich und yergehen, weil sie aus Blementen bestehen, die sich nicht 
an ibrem natflrliehen Orte befinden, s. de caelo 288 b 16 : CXt] fooc i\ o6- 
fftaoic toiv C<po^ ^ toioOtoiv ouvlvnjxcv A (tappet toTc oi«c(otc t6icoic* oO- 
9cv ^dp tAv ftfpAv l)^ct T^v adroO x^^* 

S) de caelo 270 b 13 : iv dnavrt Tip icapcXt^XvOdtt XP^^ ^^^'^ "^^ ^^~ 
TaMofiivt^v dXXif)Xoic piv^pitjv o&dcv ^Cvrrat ptcraPcpXtpiic o&rc %9.V CXov 
Tiv lexcnov o^pav^ oGtc xaTd fA^piov adroO tAv oixcio^ o6%iv. 268 b 10. 
K«ek«B, Arittot^let Method*. 10 
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861 die Fnrcht der Naturforscher nnbegrflndet, dass die Sonne nnd 
die Sterne einmal anfhdren wiirden, sich za bewegen^). — Diese 
himmlische Natur erscheint ihm der irdischen gegenflber als die 
«igentlich normale, sie soli daher auch masBgebend fiir die Grund- 
anschauiing von der Welt sein ^) , nicht das irdische Sein , das ihr 
gegenflber durchans verschwindet. Denn man mUsse die Wahrheit 
zu erkennen suchen aof Grund dessen, was sich ewig gleichmlissig 
verhalte, nicht dessen, was in steter VeriLnderang begriffen sei. Wenn 
es daher nnserm Philosophen etwa nicht gelang, seine Principien 
bei der Betrachtang der irdischen Dinge rein dorchzufUhren, so blieb 
immer noch der RflckhaJt , dass die Schcdd daran nor die UnvoU- 
kommenheit dieser trage , w&hrend sie in der himmlischen Sphllre 
voll nnd ganz verwirklicht seien. Denn das irdische Sem schien ja 
nur soweit an dem wahren Sein theilzunehmen , als es das fiber- 
irdische nachahmt^). 

Wenn also Irdisches und Ueberirdisches wesentUch verschieden 
ist , so ist es natttrlich , dass man nicht Beides aus denselben Prin- 
cipien erklftren kann. Dies verwirft Aristoteles denn auch ansdrflck- 



1) Met. 1050 b 22 : del dvepYcT 'TJXto; xal dfoxpa xaX SXo; 6 o6pav6;, xai 
o6 cpoPsp6v fjt,'/) iroT6 org, 8 cpo^oOvxat ol Tiepi cpuoeoic* o^hk xdl[Avet xouto 
Spcovra' o6 fdp iiepl ti?)v (6va{uv tl\i dvrtcpdaeo); aOroTc , oTov toIc ^Oaproi;, 
ri xlvtjou, wore iitittovoN etvai tt)v ov»vi)^eiav xfj; xtyif^oeoi;. 

2) Met. 1010 a 25: dl^iov iTTitifAfjooii toT; o&T(»c ^TToXafA^dlvouotv, 6ti xai 
aitwv Twv alodTjT&v IttI tcuv iXaTT^varv t^v dpi^pi^v (56vt£c o&tco; lyovTa 
i;Epi £Xou ToO o6pavo3 6fAoCtt»c d^e^Vjvavto. 6 ^dp Tiepl iI){aa{ toO aic^Y^ToO 
t6ico; £v tpdop^ xal y^'^^^si SiaxeXei fA^vo; djv* dXX^ outoc oOdev cb; eifzelv 
|jL6p(ov ToO icayt6( dotiv, Aore oixai^repov div 8i^ dxeiva To6tODV dlire^^loavro 
^ 5td TaDra dxeivcov xaTetjnr]^(aayco. 1063 a 11: dfTonov dx toO cpalveo^ai 
xd Seupo (xexa^dXXovxa xat (XT^^iicoxe ^lapi^oNxa dv xoT( a6xoi(, ix xo6xo'j 
irepl x^c dXtj0efca« xi?)v xpioiv roieio^ai. Sei y^P ^* fwv del xaxd xa6xd i^^v- 
XQiv xal {iLir]5efAiav (i.exapoX'f|V Troioufiivoiv xdXt)de( 97)pe6eiN. xoiaOxa §' doxt xd 
xaxd TON x^OfAOV xauxa y*P ^^X ^"^^ H^*'' xotaSl icdXiv o' dXXoia <paivexat, 
Toiuxd §' del XGil fxexaPoX^c o^^efxtd; xoivoivouvxa. 

3) Met. 1050 b 28: fjn^xelxai xd d0apxa xal xd iv (jiexaPoXiQ £vxa. de 
gener. et corr. 337 a 2 : xal xdXXa Soa (Aexa^dXXet e(c dXX7]Xa xaxd xd icddr^ 
xal xdc Suvd(ii.6i;> olov xd dirXd otii\taxa, fj^ipieixai x9)v x6xXc|) cpopdv* 8xav Ydp 
a &&axo( di^p Y^VTjxai xal ii dipos rOp xal TcdXiv ix nup6; fjlmp, x6xX(p ^a- 
{jieN icepieXT)Xudlvai xfjv y^^^oiv otd x6 TcdXiv dvaxapiTrceiv. &axe xal if) 6<i- 
l^eia cpopd (i.((ioufjt,£vr] xifjv xuxXip ouveyifjc ^oxiv. 
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lich 1) and meiiit, man mflBse je nach der Verschiedenheit der Dinge 
verschiedene Principian annehmen nnd zwar mflssten dieselben jenen 
homogen sein , so dags die der sinnlichen Dlnge shmlich , die des 
Ewigen ewig, die des Vergftnglichen yergftnglich wftren^). So wird 
natllrlich eine einheitliche NatarerklAmng unmOglieh : die flberirdi- 
«chen Dinge sind liber Zeit nnd Raum erhaben ^) , die ihnen eigen- 
thIimlicheBewegang ist nieht, wie die der irdisohen, eine geradiinige, 
«ondem die kreisfftrmige^), nnd eben aus diesem Gmnde, meint er, 
kann bei ihnen weder von Schwere noch von Leichtigkeit die Rede 
«ein ^) . So trennte Aristotelea die himmlische Physik von der irdi- 
«ohen , eine Annahme ^ die bekanntlich den Fortschritt der astrono- 
mischen and kosmologischen Anscfaannngen aafd Schwerste hemmte, 
bis Bich im 17. Jahrhondert die richtige Ansicht Bahn brach. 

So sahen wir, wie eine einheitliche Erklftrnng der Naturer- 
«cheinungen von dem Standpnnkt anseres Pbdlosophen ans nicht 
mdglich war, wie der Forscher es nicht fdr seine Aafgabe halten 
konnte, tlberali gtlltige, dnrchgehende Gesetze ftr das ganze Weltall 
nachzaweisen. Ein Weiteres aber ist , dass , wenn man die Natnr 
aus Gegensfttzen and zwar qnalitativen Gegensfttzen bestehend denkt, 
jede exacte Ldsnng der Probleme anmOgtich wird. Denn hierfflr 
ist es ja erforderlich , ein Beharrendes in dem Wechsel aafzuweisen 
nnd daraaf die verschiedenen Gestaltongen der Dinge zorQckzu- 
ffihren, die Krafterscheinangen genaa zn messen, ihreVerftnderangen 
zn constatiren and za erklftren. Fflr Aristoteles war damach eine 
Anwendang der Mathematik anf die Natarwissenschaften and die 
dadarch erfolgende Erhebang derselben zn einer exacten Wissen- 



^) 8. Met. 1075 b 13: (td ri rd ftev ^daprd xd h' d^apra, O'joel; Xi- 
Tfsi* rdvra ydp xd ^vta t:oiou3iv i% tdiv 06x01^ dp)^6»v. 

*) de caelo 306 a 9 : htX tam; xoov j^sv atalh)xfi>v alodt^xd; , xftv ^ di- 
^(wv diifo'JC, xfirv ht ^l^apxfiv ^f^otpxd; elvoti xdc dpy d; , 8Xm; V 6|jtOYev£{; xoT; 

^ de caelo 279 a 18 ! o5x' 4v xiirtp xdxe? ri^uxsv oOxe )rp<5vo; a4xd roist 
7Y]pdoxctv, wobei wir allerdtngs die Andassung des Raumes bei Aristo* 
teles all deasen, was die Dinge umfasat, festhalten maseen. 

*) 8. de caelo Bach I, Kap. 2. 

A) de caelo 269 b 30 : x6 x6xX(p oAfiv ^cp^jAivov do6vaxov iyw ^dpoc 
t) xou^tSxTjxa ff. 

10* 
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schaft nicht mdglich, imd da ihm also von vornherein diese Richtung 
der Forschnng fern liegt, so findeii wir auch da, wo es ihm anch mit 
seinen Mitteln wohl mdglich gewesen wftre , eine genanere Messnng 
nnd Berechnung anzusteilen, kein Streben damach. Mdgen daher 
die Erkl&mngsversuche nnseres Philosophen ihrer allgemeinen Ten- 
denz nach manchmal einen bleibenden Worth fUr die philosophische 
Speeulation behanpten ^) , dass sie natnrwissenschaftlich ungenflgend 
sind , leidet keinen Zweifel, und so ist denn anch insofem die ganze 
Methode der Forschung dnrchans nnentwickelt. Wie war es z. B. 
mdglich, genane Experimente anzustellen, wenn es nicht mOglich war^ 
die Erschemungen von einander zu isoliren nnd die Qnanta genan zu 
messen? — Auch eine genttgende Verification, deren Mangel man 
den Alton wohl znm Vorwurf macht und als Hauptgrund fflr daa 
Misslingen ihrer Forschung anfiihrt, war ftir einen solchen Stand- 
punkt unmcJglich. Um genauer zu prilfen, ob die angenommenen 
Thatsachen wirklich richtig seien ; fehlten meist die HUlfsmittel nnd 
bei dem ganzen Stande des Wissens auch das Bewusstsein , wie sehr 
eine solche Prttfung und Berichtigung Noth thue; was aber die 
Theorien anbelangt, so erkennen wir bei Aristoteles ein eifriges 
Streben , dieselben nachtrftglich durch Thatsachen m5glichst zu be* 
stiltigen , aber es war dies ebensowohl des Mangels an Exactheit in 
den Theorien selbst , als auch des Fehlens der Htllfsmittel wegen im 
strengem Sinne nicht mdglich, wie er denn auch selbst meint, es sei 
schwer zu erkennen, ob wir etwas wissen oder nicht, denn es sei 
schwer zu erkennen, ob wir etwas auf Grund der ihm eigenthtimlichen 
Principien wissen oder nicht ^) . — Der Fehler, den man bei der Be- 
ui'theilung nnseres Philosophen sich hier wohl zu Schulden kommen 
lilsst, ist der , dass man nicht hinreichend erw&gt , wie der Mangel 



1) 8. Lewes, Aristoteles S. 223 (Uebersetzung v. Carus) : aSein Geist» 
der unyermeidlich auf Ungereimtheiten fallen musste, wenn er Uber Wftrme 
theoretisirte ohne Thermometer and tlber Physik ohne Kenntniss der Be-^ 
wegungsgesetze, steigt in eine bewunderungswUrdige Hdhe, wenn er yon 
den hdhem AUgemeinheiten des Lebens and Geistes handelt.« 

2) Anal. post. 76 a 26 : X'a^STtiv 5' iorl t6 -{Hib^fix el oI5gv ^ |xif). x«" 
Xe7r6v ^Ap to ^vfiivat el h. xdiv dxdforou dp^wv lofj*v ^ fxVj* 67cep doxl ih el- 
Ik^w., ol6(iie&a hiy div l^ofuv i\ diXir]dtvo)v xtv&v ouXXoYt9(x6v xal icp<6T«iv, 
iTrlorao^ai. t6 ^ o6x lortv, dXXa ouY^ev?) ^et eivai xotc icp(6T0t;. 
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an alien Hfllfsmitteln die allgemeine Tendenz der Untersnchnng be- 
stimmen mnsste, and wie man daher an die Aristotelische Forschnng 
tticht ohne weiteres die Fordeningen stellen darf , die uns jetzt als 
eelbstrerstilndlieh erscheinen. £s gendgt nicht, dass vir in einzelnen 
Fftllen, die eben vorliegen, das Misslingen der Beatrebongen des 
grossen Philoaophen anf den unentwickelten Znstand des Wissens 
znrOckfthren nnd ihn also entschnldigen, sondern wir mflssen, wenn 
wir gerecht sein woiien , uns in die Gesammtheit seiner Anschauung 
bineindenken nnd damaeh aach sein Verfahreu im Einzelnen bear-- 
theilen. 

Hoben wir also den Einflnss hervor , den der Mangel an alien 
Hfllfsmitteln anf die Forschung haben musste, so dfirfen wir darflber 
fiicht vergessen , wie anch die allgemeinen philosophischen Theorien 
des Aristoteies mehrfacb anf die Untersnchnng hemmend wirkteu, 
manchmal freilich nieht so sehr, weil sie an sich unriehtig waren, als 
well ibre Anwendnng bei jenem unentwickelten Zustande des Wissens 
«ine rerfeblte war. So konnte z. B. die Richtung des Pbilosophen 
anf eine einheitlich zusammenhftngende , systematiscbe Erkenntniss 
anf dem Gebiet der Naturwissenschaften leicht zn einer Verkennung 
richtiger Anschanungen im Einzelnen sowohl wie im Allgemeinen 
fahren. Denn liberhaupt ist ja derPhilosopb, der nach einer einlieit- 
lichen Weltanschauung strebt und diese natdrlich nur auf Gmnd des 
jeweiligen Zustandes des Wissens erreichen und durchfUbren kann, 
in Gefahr, richtige Erkenntnisse, weil sie nicht zu dem allgemeinen 
Bilde der Welt , welches er entwirft , passen , zu verwerfen and so 
den Fortschritt der ezaeten Forschung auf einzelnen Punkten zu 
hemmen, eine Gefahr, die natftrlich mn so grosser ist, je weniger 
die Wissenscbaft ausgebildet ist. So ist Aristoteies denn nament- 
Hch anf dem kosmologiscben nnd astronomiscben Gebiet sowohl 
durch Bekftmpfting einzelner richtiger Thatsachen , als auch durch 
seine allgemeine Anschauung einer bessern Einsicht manchmal 
€ntgegengetreten. Er verwirft z. B. die Ansicht, dass die Erde ein 
sich bewegender Stem sei >) , dass die Milchstrasse aus Stemen 



1} de caelo 293 a 22 gegen die Meinung der Pytbagoreer : tT^v y?Jv 3v 
TfiW ^stpcBV ovsav, ii6«X<{» ^po{iiivt]v rcpt t6 (Ai9ov v^xra Tf %aX i^piipav rot- 
ctv. 296 a 25 ff. 
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bestehe^), er bestreitet, wie virsahen, die einlieitliche Natnr des 
StofiTes nnd die Erkl&rung aller Erscheinangen , hiBunlischer wie 
irdischer, nach desselben Principien. Auch seine AnschanuDgen von 
der^atur and der Verftnderung der Kdrper stehen den unsrigen oft 
weniger nahe als die seiner Vorg&nger. Aber wenn wir in alien 
diesen Fftllen uns nnbefangen auf den Standpnnkt des alten Forschers. 
versetzen and ans in seine Auffassnng der Dinge hineindenken , so 
erkennen wir, dass er ilberall gate Griinde hat, anch wo er dem 
entgegentritt, was wir jetzt als riehtig anerkennen^ und dass seine 
Anschauungen dem damaligen Stande des Wissens am besten ent- 
sprechen, so dass die Schnld des Missiingens nicht seine PersOnlich- 
keit trifft. — So diirfen wir es auch nicht zu hart tadeln , wenn er 
ohne alles Bewasstsein, wie nngenHgend seine Einsicht ist, in dem 
Streben, den Dingen auf den tiefsten Grund zu kommen und die ein- 
zelnen Erscheinungen in ihrem Zusi^mmenhange zu verstehen, tlberaU 
nachweisen will, weshalb etwas so sein mftsse und nicht anders seia 
kdnne, namentlich bei den Untersuchungen fiber das Weltall und daft 
Himmelsgewdlbe^ von dem wir doch seinem eignen wiederholten Aus- 
druck nach so wenig wissen. Er versucht hier zu zeigen, weswegen 
die Zahl der einfachen Kdrper gerade eine solche sein mUsse, wie sie 
ist, weswegen oicht mehr Welten als diese eine sein kOnnten, weswe- 
gen die Erde ruhen mtisse u. s. w. Bei alien solchen Beweisen 
nimmt Aristoteles von Anfang an das, was die Erfahrung ihm bietet> 
als das Allgemeingttltige und Absolute an und verwirft dann Alles^ 
was dazu nicht passt, als unm<5glich. Dasselbe Verfahren wendet er in 
der zoologischen Forschung und zwar namentlich bei der Betrach- 
tung des Baues der Thiere an. Hat er nach den ihm vorliegenden 
Thatsachen sich den Typus einer Klasse construirt , so betrachtet 
er denselben nun als allgemeingUltige Norm, der nichts wider- 
sprechen darf, und misst damach alle einzelnen Erscheinungen. Er 
ist durch ein Eolches Streben freilich dazu geftlhrt , allgemeine Ge- 
setze und weitreichende Gesichtspunkte aufzustellen , die ganz ab- 



^) Meteor. 345 a 25 : ol Tiepl ^Ava^aY^pav xaX AY)fA6xpixov ^&c elvai x& 
■]^dXa XiYOt>otv ^oxpoiv xivd^v, aber dies ist von denselben in einer so iinbe- 
friedigenden Weise begrtlndet, dass dem Aristoteles die Widerlegung die- 
ser Ansicht leicht wird. 
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gesefaen von der Art, wie sie begrttndet wnrden, bleibende Bedentnug 
bewahren, aber oft verleitete es ihn doeh anch zn BeweiaflUumngeiiy 
die in nnMrn Angeii nichts andereB ab Spielereien zu aein scheinen. 
So wenn er sich z. B. naobaaweisen bemfibt , daas die Seeigel notb- 
wendig ftnf EieratOeke haben mfissten , indem die Zahl denelben 
nicbt gerade sein kOnnte, und drei zn wenig, sieben aber zn viel sein 
warden >). — So war es das Streben nach einer aystematiBehen £r- 
klAmng der Dinge , welches, in Verbindnng mit der Ueberzengnng 
von der Objectivitit nnd ZaUtnglichkeit nnserer Erfahmng, den 
PhiloBophen zn manchen Irrthfimem fthrte. 

AndererseitB wnrde anch seine teleologische Richtnng in ver- 
schiedenen Beziehnngen einer exacten Brklftmng der Probleme ge* 
Muiich, wie wir schon oben saben. Die Uebertragnng der Werth- 
bestinunnngen anf die ftnssere Welt fllbrte zn manchen willkflrlichen 
Annahmen nnd nngenltgenden BrkUmngen; die Tendenz, flberall 
ein Natnrgemftsses nnd ein Widematttrliches , ein Eignes und ein 
Frondes zn nnterscheiden , war ein gefthrliches Hemmniss ftir die 
richtige Erkenntniss, denn dadnrch wnrde eine einheitliche Auf- 
fassnng und ErUAmng der Probleme nnmdglich ; es erschien z. B. 
als etwas Grnndrerschiedenes , ob sich der Stein abwftrts oder auf- 
wirts bewegte. Nnr fiDr das , was gegen die Natnr nnd daher ge- 
waltsam wirkte, schien es ndtfaig, einen Grund ausserhalb des Dinges 
zn snchen, wfthrend das naturgemftsse Wirken eines eigentlichen Be- 
weises weder bedOrftig noch fthig zn sein sdiien. Jeder einfache 
Kdrper hat damach seine nattlrliche Bewegnng, fOr die nach einem 
Gmnde zn fragen Aristoteles ansdrfleklich ablehnt^. Ebenso tmg 



ij nachdexa nachgewiesen , dass eine gerade Zahl nicbt mOglich sei, 
filhrt er fort de part. anim. 680 b 23 : dvdpct) toCvun TpCa ^ -ntnt elvat ^ 
aXXov Ttv' dptdfx^v iccpRT^v. li {niv oiSv Tp(a cl^e, 776ppio Mav ^v, cl hk nXeloi 

A^tdrfxti dpa ntn aOroOc l^^tv Td <pd. 

^ de caelo 310 b 16 : ti CyitcTn Iiol t( ^^prrot t^ nOp dtvo «ol Vj 7^ %d- 

eU \rfUw4 fp^cTU, d^ 0^ cU Xcuv^nifta. Physi 255 b 13: «akoi toDto 
Cr^Ixac , M xi ICOTC nevcltoi eic x^ «(rcAii xtf^cov icd «oQf« wt td ^op^. 
alttov ^ &rt idf u«l not «ai rem* iorl xi «o6^ nol ^pcl eivot, x6 (liv xtp 
dfvo x6 hk xtp xdko> (uDptopivov. Daher verwirit er eine mecbaniache 
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auch bei der Behandlnng der Witrme die Seheidnng der den Dingen 
eigenthlimliehen and der von aussen kommenden Wftnne dazu bei, 
eine einheitliche Erklftrung ftir lange Zeit zu erochweren. Ferner 
Bahen wir, wie auch die ans der teleologischen Anschauung sich 
ergebende Folgerung, dass jede Bewegang ein bestimmtes Ziel haben 
mQsse, die Einsicht in die Beharrlichkeit and gleichmftssige Wirkung 
der Natorkr&fte hemmte and davon abhielt, bei eingetretenen Ver&n- 
derangen jedesmal nach einem exacten Grande zn fragen. — Knrz, 
wir sehen , wie anch von der allgemeinen philosophischen Tendenz 
die Natarforschang manche angflnstige Einwirknngen erfnhr, wobei 
wir freilich nicht vergessen dlirfen , wieyiel fdrdemde Anregangen 
sie von derselben empfangen hat. Und aaeh das dilrfen wir nicht 
vergessen, dass, wenn jene allgemeinen Bestrebungen manchmal 
eine verkehrte Richtung nahmen, daran eben wieder der nnent- 
wickelte Zastand der gesammten Erkenntniss Schald war. Die That- 
sachen, wie sie anserm Philosophen vorlagen, massten in ihm eine 
darchaas anzatrefifende Vorstellnng von der Welt erwecken, and da 
er nun, ohne zn ahnen, wie weit er vom Ziele entfemt war , diese 
Vorstellnng consequent durchfilhrte und wieder zur Erklftrung des 
Einzelnen verwandte, so musste er in manche Irrthtlmer verfallen, 
denen ein minder bedentender und minder consequenter Denker ent- 
gangen wftre. Auch seine Fehler zeigen also die Grdsse seines Geistes. 



Drittes Kapitel. 

Das thats&chliche Yerfahren des Aristoteles bei der 

Naturerkiarnng. 

Nachdem wir in dem Vorhergehenden sowohl gesehen haben, 
was das Ziel von Aristoteles Streben bei der Naturerklftrung war, als 
auch, welche Hemmnisse der Durchfuhrung dieses Strebens entgegen- 



Erklftning der Bewegung, 8. de oaelo 297 a 14: dxctvot p.^ piov alxtdivTai 
Tfjc xdkco 9opdl<' pd)^T(ov hk xtd^vai TdlX<y}^£c r if-oX cpdivai touto ouii^a^veiv ^id 
xi ^oiv l)reiv ^ipea^ai to ^opoc l^ov np6c to {Uoov. 277 a 33 : dXXd (xy^v 
o65^-£>ic d[XXou f^psT^t a6T»v t6 piev dvon t6 ^i xeCro)* o^hi fki^, Aoitep Tcvi; 
^aot T^ ixdXi^si. 
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traten, wird es nun leichter sein, ein nnbefangenes Urtheil Itber das 
von ihm thatsftchlich eingeschlagene Verfahren zu bilden. — Was 

• 

annflchst seine Beobachtang anbeiangt, so hat man gerade mit dem 
weitem Fortschreiten der Wissenschaft mehr und mehr seine Ver- 
dienste wflrdigen iemen. Wenn mit Recht die Ansicht znrack- 
gewiesen ist, dass Aristoteles fast dnrch eine Art Divinationsgabe 
derartige Entdecknngen anticipirt habe, welche erst dnrch die Hlllfs- 
mittel der neuem Wissenschaft mOglich geworden sind ^) , so bleibt 
doch immer noch genng der ansgezeichneten Leistnngen librig , nm 
nnsere voile Bewnnderong dem grossen Forscher gegentlber zn be- 
grttnden; nm so mehr, wenn wirbedenken, wie wenig flberhanpt 
vor ihm geleistet war, nnd wie vortheilhaft sich anch von diesen 
Leistnngen der Vorgftnger die seinigen nnterscheiden. Der Umfang 
seiner Beobachtnngen ist ein so gewaltiger, nnd innerhaib dieses 
nngeheneren Qebietes hat er im Ganzen nnd Grossen so fbin nnd 
sorgflUtig beobachtet, dass es fast rilthselliaft ist, wie dazu ein 
Menschenleben nnd zwar ein nicht eben langes Menschenleben ans- 
reichte^). Namentlich war es die Thierwelt in ihrem gesammten 
Umfang, welche seine Aufmerksamkeit fesselte, nnd zwar hat er 
alien verschiedenen Klassen gleichmSssig seine Theilnahme zn-- 
gewandt, ohne sich dnrch irgend welche Schwierigkeiten der Be- 
obachtnng abschrecken zn lassen. So hat er z. B. das Thierleben 
des Meeres mit der eingehendsten Sorgfalt dnrchforscht, wie er denn 
z. B. die Tiefen zn bestimmen snchte , in denen gewisse Thiere 
leben ^) . Dass ihn oft die Kleinheit der Thiere (das von Aristoteles 
als das kleinste bezeichnete Thier ist wahrscheinlich die Kftsemilbe] *) 



1) 8. Lewes Aristoteles. Elftes Kapitel. J. B. Meyer in den 06ttinger 
Gelehrten Anseigen 1S65, S. 1461. 

S) Bekanntlich starb Aristoteles in einem Alter yon 62 Jahr^. 

S) so sagt er Ton den Seeigeln, dass sie 60 Klafter nnd noch tiefer 
nnter der OberflSche Torkflmen, s. de gener. anim. 783 a 22 : xotd^ t&^«ovT« 
xat ixi irXct6vo»v ^ivovxai dpY^tdiv. 

*) wie die SteUe hist. an. 557 b 6 yorllegt : x«t dv xYjpip hi ^(vrrat ^a- 
)l«too|Aivc(i Aoircp iv ^X«f> C<pov, ft ^ horsX dXe^xiorov civgu rfivv Cmhw icdhrrmv 
xa\ KoXciTat dxap(, Xcux&v xa\ f&txp6v, ist freilich unklar, welches Thier 
gemeint sei, aber sehr wahrscheinlieh ist die Vermuthung yon Aubert und 
Wimmer, dass statt xtip^ tu(>({> su lesen set, s. Anm. sa der SteUe : i»Da 
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an einer genaueren Beobachtang verhinderte ^) , ist natflrlich , aber 
er hat keine Htihe geschent, so weit zu kommeD, als es ihm irgend 
mOglich war. Auch wo abgesehen von der Kleinheit des Gegen- 
Btandes die Beobachtang Sehwierigkeiten bot, hat er dieselben nach 
besten Krftften zn flberwinden gesucht. So hebt er hervor, wie 
schwer es sei, denVerlauf der Adem genan zu verfolgen, weswegen 
hier denn anch manche irrige Ansiehten entstanden seien; man 
masse nun die Beobachtang an abgemagerten and dann erstickten 
Thieren anstellen, wenn man Sorgfalt daraaf verwenden wolle^). 
Und wenn er die Ergebnisse seiner Beobachtang darlegte , so be- 
gntigte er sich nicht mit der Schilderang, sondem er fttgte anch 
manchmal Zeichnangen hinza , in denen die Hanptponkte mit Bach- 
staben bezeichnet waren. Freilich sind ans dieselben verloren 
gegangen, aber aas dem Text geht deatlich ^ hervor , dass sie 
arsprfinglich beigeftigt waren, and zwar werden namentlich ana- 
tomische Zeichnangen (vor allem wohl in dem ans nicht llberliefer- 
ten, aber oft erwfthnten anatomischen Haaptwerke avaTo^iat), aas- 
serdem aber aach astronomische and meteorologische erwllhnt^). — 
So haben die Beobachtangen des Aristoteles gerade wieder in der 
neaem Zeit manche Anerkennnng gefanden ; je mehr es der fort- 



im alten Wachse keine Thiere vorkommen, so liegt die Verxnuthung nahe^ 
dass ursprtinglich xupqi gestanden habe«. 

1) 8. z. B. de gener. anixn. 717 a 7: li%^6ai It xal al x&v ivr^fAoiv 
(uoT^pai) elolv is xoU \t'ift%oi l^ouoiv ^v hk TOts iXdlrrooiv df^Y^Xoi 8tA {i.i- 
7ip^T7]Ta Tou ac&fxaTOC. 754 a 15: Td \Kks oiSv i% xoiv TeXe((uv cpdiv Y^'^^t^'^^ 
^paCe toOtov Y^'^ctai t6v xp^iiov dnC xe xmv 6pv(8ai^ xal xAv xexpait6Bai^, Soa 
(poxoxeT x6 (p6v x6 oxX7]p6$epfxov. ^teCit^Xa hk xauxa fxaXXov ivX x&n pietC6- 
Nwv dv fdip xoT? iXcCxTooiv dl^avTJ 8iA p,ixp6x7)Ta xwv ^yxoiv ioxtv. 

2) hist, anixn. 511b 10: iiztX dp/^ ioit£s if) xou alpuzxoc (p6oic xal i^ 
x&v ^Xc^ojv, TipoBXON Ttepl xouxoiN Xexx^ov, dtXXeoc xe iTtei^ xal (wokl besser 
xal iicet^) x&v npdxepov elpTjx^xoiv xivec o^ xaXcuc Xifouoiv. alxioN Ik xfjc 
^Yvoiac x6 ^uo8c(&pY)xov a6xfi»v. 513 a 12: /aXeicf); o&ot)c, Aoicep cfpY]xai» 
xfjc de<op(ac ^N fA^NOtc xoic dicoTceTcvtYtx^otc xd»v C<{)oiv TcpoXenxuvdeiotN £oxtv 
ixavoBc xaxafxaOetv, et xivi Tiepl x&n xoio6x(ov iictpicXic* 

3} s. z. B. hist, anixn. 497 a 32 : cnv (d. h. x&v (loxepi&v) -^ }Aiv ^^i^ dem- 
pelodoi ^x tTJc ^ta7pa<p'?ic xfjc iv xalc dvaxofxaic 525 a 7 : Sxaoxa hk xo6xqiv 
obc xelxat xdiv fxop(<ov, Oeiopelodcu ix x^c i^ xai; dvaxofxaic BiaYpa^'?ic. 566 
a 13 : ^C(Dpc(od(ooav Ik xal ol x&v dppivfuv n^pot, die lyouotv, ix xd>v iv xatc 
dvaxofAatc SiaYCYpaf&fx^NoaN. 510 a 29: 8e<»pc(odo> xd elpTjfAiva xauxa ^rijc 
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schreitenden Wissenschaft m<SgUch wnrde, seine Angaben genau za 
prOfen, nm so mehr bat sie in mancben Pimkten die Oenanigkeit 
derselben bestiligt *) . 

Wenn also die Beobachtongen nnseres Philosophen oft nnsere 
nngetheiite Bewondening erregen, so ist es nnn im bikdisten Grade 
aoffallend , wenn wir manebmal auob wieder anf dorcbaos falsebe 
Angaben stossen, wo das Richtige anscbeinend sebr leiebt m finden 
war nnd die Verkennnng desselben daber beinabe nnbegreiflicb er- 
sebemt. Einige Beispiele mOgen dies dartiinn. AristoMes gibt z.B. 
an, von alien Wesen babe der Menseb allein Herzklopfen 2), bei den 
Menseben wie aneb bei verscbiedenen Tbieren bitten die mftnnlicben 
Wesen mebr Zftbne als die weiblicben, wobei er ausdrttcklicb binsn*;^ 
ftgt, dass bei andem Tbieren bestinunte Beobacbtongen febiten^), 
er meint, der Scbidel der Weiber bfttte, im Gegensatz su dem der 
Minner, eine ringabemmgebende Nabt-*), der Menseb bitte im Hin- 



'jitofpa^fjc T^o^e. Twv ic^peov dp)^i^ xSn ii:h xf^^ dprv^piac, i?^ oU A' xetpa- 
Xat T&v H^yttsr* xal ol xa8^xovrec ic6poi, 1^^ oU K iff. 550 a 25. Meteor. 
346 a 31 : dcopeCodoi (' 6 re %6xXoc xal xd iv a^rtp dforpa H tTJc ()^ojpa- 
ffffi. 363 a 25 : M It ictpl tijc dioecoc (nSmlich der Winde) dpia xouc X6* 
70UC ix t9)c 6iTOfpa<p-9)c deopclv. '(trfpamaa (tcv oi>v, tou jaoXXov euo^fMoc 
f/etv, 6 TOO 6p(CovTOc xuxXoc* (16 xal OTp^^^uXo^ fff. 375 b 16: Zxi ^ oikc 
x6xXov oi6v TC ^CveoS^at Tf)c fpi^oc oOtc picTCov f)f&txuxX(ou T(fc'9Jpia, xal nepl 
Tdvv d[XXo9V Tovv ou(i.paev^vTi»v nepl aMjv, ix toO (la^pdffcfiotoc lorat deopouoe 
^Xov. ilj(i.t9^tp(ou ^dp ^vToc inl To3 6p(CovToc x6xXou xou itp^ q> t6 A, x^- 
TpoN B^ Tou K, dXXou ti Ttvoc dvoriXXoNTo^ orjpiclo'j I9 <p tb H fff. und so 
Ahnlich an mancben andem Stellen. 

1) 8. T. Frantsiiis: Ausgabe von de part. anim. Einleit. S. 5, J. B. 
Meyer: AristotelesThierkunde, Einl. S. 2ff., Aubert undWimmer: Ausg* 
von de gener. anim. Vorwort S. VI. 

^ de part. anim. 669 a 19 : is dv(^p(6ir(p outx^alvei \k6sw &^ elTreiv to 
t9)c in^^^eoi; (id xh pi^vov iv iXtzihi Y^vcodai xal itpoo^oxCqi tou (tiXXovTOc, 
wozu Lewes (Aristoteles Uebers. 8. 322) bemerkt: aNach dieser Stelle 
mOehte man glanben, dass Aristoteles niemals einen Vogel in der Hand 
hielt.« 

3) bist. anim. 501 b 19 : l)^ou9( hk nXclooc ot dppcvec t&v drjXccdv 616^^ 
xac xal hi deS^Amt^ xal lid icpopdnov xal al^^ %al bcbv* lid hi x9n dXXoiv 
dO Tcfkdbpnr)Ta( ico. 

4) bist. anim. 491 b 2: i^cc (e ^<pd; nftml. t6 xpav(ov) tAv (icv pvai- 
x&v (fcCov x6xXtp ff., wosu Aubert und Wimmer bemerken: »Wie Aristo- 
teles sn dieser Annahme gekommen ist, Issst sicb gar nicbt begreifen.« 
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terkopf einen leeren Raum^), er besftsse acht Rippen^), iind so 
finden wir auch sonst manche Angaben , die, wenn anch nicht so 
auffallend wie die angefahrten Beispiele^ doch immerhin geeignet 
sind, die Bewunderung gegen Aristoteles als Beobachter zu ver- 
ringern. Die Schwierigkeit liegt hier nun darin, wie es mdglich war, 
dass derselbe Mann , dessen Beobachtnngen auf manchen Gebieten 
Doch hente mustergflltig sind, in derartige Irrthflmer verfiel, und so 
haben denn anch die Heransgeber des Aristoteles diese Schwierigkeit 
lebhaft empfnnden und verschiedene Wege emgeschlagen , sie aus 
dem Wege zu r&umen. Zunftchst ist es siclier, dass manche Ankla- 
gen gegen Aristoteles auf den Kldger zurUckfallen , indem der an- 
gebliche Fehler vielmehr auf ein Missverstftndniss oder die Unkennt- 
niss des Interpreten zurfickzuftlhren ist. So sind, wie Aubert und 
Wimmer in ihrer ausgezeichneten Ausgabe der Thiergeschichte 
hervorheben, unsere Kenntnisse von der griecbiscben Fauna keines- 
wegs hinreichend, um liberall die Riehtigkeit oder Unrichtigkeit der 
von Aristoteles gemachten Angaben constatiren zu kdnnen *) . Dann 
ist es ferner sehr schwierig, sich genau zu vergewissem , welclies 
die von Aristoteles beschriebenen Thiere sind^), und so kann es 



1) hist, axiim. 491 b 1 , de gener. anim. 7S5 a 1 , de part. anim. 656 
b 13, 8. Aubert und Wimmer, sowie v. Frantzius zu den betreffenden 
Stellen. 

2] hist. anim. 493 b 14: xotvov tk tou d[v(u xat xaTo) nXeupai, exarepui- 
Oev 6%'ztii' rcpl y*P Aiyuwn twv xaXoufjiivaiv STrraTrXeupwv o'jdev6; roi d&o- 
iiiotou dliiY)x6afxev, welche Angabe Aubert und Wimmer mogUchst zu er- 
klftren versuchen, wfihrend Sonnenburg (zoologisch-kritische Bemerkungen 
zu Aristoteles Thiergeschichte S. 5) meint, dass sie gewiss nicht von Ar. 
herrtlhre. Der hinzugefOgte Satz, dass es angeblich Menschen mit sieben 
Kippen gebe, Mtlrde tlbrigens, wenn die Stelle ttcht ist, schliessen lassen, 
dass die Annahme von acht Rippen allgemein war. 

3) vergl. Aubert und Wimmer: Ausg. der Thierkunde I, S. 54 u. 55; 
S. 55 sagen sie: uDiese Unzulftnglichkeit unsers jetzigen Wissens darf 
man sicherlich nicht ignoriren — , wir sind tlbeneugt, dass mit der Ver- 
mehrung unsrer Kenntnisse in dieser Ricbtung, der Beobachtung des Haus* 
haltes, der Lebensweife, der Instincte der Thiere Oriechenlands eino 
grosse Anzahl von Angaben des Aristoteles best&tigt und in das rechte 
Licht gestellt werden wird.« 

4) 8. Aubert und Wimmer: Ausg. von Aristoteles Tbierkunde, S.53ff. 



3. Das thatsi&chL Verfahren des Aristot. bet der NaturerklSnuig. 157 

leicht geschehen , dass man Thiere falsch befitiiiimt , tuid wenn nun 
Ariatoteles Aogaben nicht paasen, diesem den Vorwnrf ungentigen'- 
der Beobachtnng macht^}. Ueberhanpt aber tet auch rein epraoh- 
lich genommen der Sinn, in dem Aristotelea seine Ansdrftcke nimmt, 
nieht immer leicht zu bestimmen, und so kann leicht aach hier- 
dorch ein Missverstftndniss entstehen, es kOnnen leicht AnstOsse und 
Dunkelheiten in ihn hineingetragen werden. Es kann daher oft 
dnrch ein richtigeres sachliches und sprachliches Verstftndniss des 
vorliegenden Textes den Schwierigkeiten anf einfache Weise abge- 
holfen werden, mn so mehr da nonmehr dorch den index Aristotelicos 
eine feste Gmndlage daflir gewonnen ist. Aber es Usst sich billig 
besweifeln , ob dieses Mittel in einem solchen Umfange anwendbar 
ist, wie z. B. Sonnenbnrg meint, der tiberall in solchen FftUen, wenn 
nicht der Text offenbar verderbt ist, geneigt ist, em Mlssverstindniss 
unsererseits voraasznsetzen^]. Trotz aller Bemfihungen werden an 
manchen Stellen, ja an den moisten Stellen , nm die es sich handelt, 
sich die Schwierigkeiten nicht einfach dnrdi eine richtigere Erklftning 



1) 8. Aubert und Wimmer a. a. O. S. 54 : i»Eft ist leider eine Tielen 
Interpreten unseis Auton geUufige Manier, nach 'wenigen Angaben ein 
Thier zu bestimmen nnd dann bei einer fdr das falsch oder willkOrlicb 
bestimmte Thier nicht passenden Angabe den Aristoteles von oben herab 
abzukanxeln.« 

3) Sonnenboxg stellt in seiner Abhandlung vZoologisch-kritische Be* 
merkungen zu Aristoteles Thieigeschichte (Bonner Gymnasialprogrammy 
1S57)« S. 5 den Grundsatz auf : »Betreffen diese IrrthOmer (nftmlich die 
des Aristoteles) aber Gegenstande, die sich llberall leicht untersuchen las- 
sen, Oder Angaben, die er mit besonderem Nachdruck wiederholt und aus- 
fahrlich bespricht, so muss man jedesmal, wenn eine sp&tere Entstellung 
seiner Aussagen der Oftem Wiederholung wegen nicht ansunehmen ist, 
ein Missverstftttdniss Ton unserer Seite Toraussetzenn ; beschrftnkt dann 
aber diesen Grundsatz, indem er fortfthrt: aselten werden die Falle sein, 
wo man zugeben muss, Aristoteles, sonst jedem Autoritatsglauben ab- 
geneigt t habe sich durch einen im Uebrigen zuverlfissigen Gewfthrsmann 
oder durch eine beim ganzen Volke ohne Widerspruch rerbreitete Mei« 
nung bestimmen lassen, seine Zweifel an der Wahrheit der Sache zu unter* 
dracken oder wenigstens nieht anzudeuten.« Voraussetzung bei diesem 
Allen ist die Annahme , als ob Aristoteles die gleiche Sorgfalt bei alien 
Beobachtungen angewandt habe und daher tfigentlich ungenHgende An- 
gaben bei ihm nixgends ansunehmen seien, eine Voraussetzung , deren Be- 
rechtigung sich mit guten Qrtlnden bestreiten Usst. 
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heben lassen, wenn man nicht dem Ausdrack offenbar Oewalt anthun 
will. — Bin anderes Mittel ist die Annahme , dasB offenbar falsche 
und geradezn abenteuerliche Angaben von spfttern Lesem in den Text 
eingefflgt nnd also von nns als nnftcht zn entfernen seien ; aber anch 
dieses Mittel gendgt nicht, wenn man nicht in dorchaus nnkritiBcher 
Weise und mit absoluter Willkttr Alles , was des Aristoteles unwtbr* 
dig zu sein scheint, entfernen will. Jedenfalls mtissen, wenn wir 
hier einigermassen sichem Boden behaupten wollen, innere Orflnde 
gc^n eine solche Stelle sprechen, sei es nun, dass ihr Inhalt der 
gesammten Anschannng des Aristoteles widerspricht Oder Angaben 
an andem Stellen geradezu entgegenstehen, sei es dass die Form zu 
der Schreibart und dem Sprachgebraucb nicht stimmt^ wobei man 
auch wieder nicht vorsichtig genug verfahren kann, da die Tennino- 
logic des Aristoteles keine feste und auch sein Styl in den ver- 
sohiedenen Schriften nicht gleichm&ssig ist. Beobachtet man diese 
Vorschrift nicht, so kann man leicht einen willkllrlichen Massstab 
fflr die Aechtheit grdsserer oder kleinerer Abschnitte auf stellen. Es 
ist von diesem Vorwurf das Verfahren von Aubert und Wimmer bei 
der Ausgabe der Thiergeschichte nicht ganz freizusprechen , obwohl 
andererseits rtlckhaltlos ihr Yerdienst anerkannt werden muss , den 
Text der genannten Schrift zuerst in einer scharf kritischen Weise 
behandelt zu haben. Denn so viel ist gewiss, dass in kein Aristote- 
lisches Work soviel Fremdes eingedrungen ist wie in dieses : die 
eigenthtimliche Beschaffenheit dieser Schrift hat ja bis in die neuste 
Zeit hinein den Glauben erweckt, dass sie nichts anderes sei als eine 
Sammlnng von Notizen ^) , und so konnten sich denn Leser und Er^ 
kl&rer leicht veranlasst fllhlen, *etwas hinzuzufflgen , was ihnen als 
wichtig erschien. So umfangreich, wie Aubert und Wimmer es 
annehmen^), dttrften nun freilich diese Zusfttze schwerlich sein, aber 



^) 8. z. B. Lewes , Aristoteles (Uebersetziuig) S. 276 : »Die historia 
animalium ist eine schlecht geordnete, schlecht coxnpilirte Masse von De- 
tailscr, 296. Dagegen s. J.B.Meyer, Gfttt. Gel. Anz. 1865. S. 1465 ff. 
Aubert und Wimmer, Ausgabe der Thierkunde I, S. 4 ff. 

2) 8. Aubert und Wimmer, Ausgabe der Thierkunde S. 5: »Fas8en 
wir das Ergebniss dieser Erwftgtmgen zusammen, so glauben wir anneh- 
men zu mdssen, dass erstens in den secbs ersten BUchem und in dem 
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aoviel ist sicker, dass manche Partien dieser Schrift aich von dem 
featstehenden Sprachgebraueh des Aristoteles merkwflrdig nnter- 
aoheideD, nnd swar in solchen Pankten, wo eine dnrch die Eigen- 
thflmiichkeit des Stoffes zn erkUbrende Abweiehuqg keineswegs aozu- 
nehmen ist, wie a. B. in dem Gebrauoh einzehier Partikehi ^). Auch 
hier wire es wflnschenswerth , wenn aof Orund des Index eine ge* 
nanere Untersnchnng angestellt wflrde^), aber so interessante Re- 
anltate dieselbe vielleicht auch fOr die Texteskritik ergeben wflrde, 
nnd so manche unsenn Philosophen angeschriebene abenteuerliche 
Angaben vielleicht also beseitigt werden kdnnten, so mflssen wir 
dock festhalten, dass manches besonders Auffallende sich an kritisch 
dnicbans nnanfechtbaren Stellen findet oder es anch mehrfach 
wiederholt wird , and so dtlrfte sich anch durch eine noch so sorg- 
ftttige Kritik die vorliegende Schwierigkeit in der Hanptsache nicht 
▼enringem. — Wir kdnnen also nicht nmhin, die Behold von solchen 
Irrthtlmem Aristoteles selbst zuznsdireiben, nnd zwar hat diese An- 
sicht wenig Befremdendes, wenn wir ua^ den gesammten Charakter 
aeiner Forschnng and Beobachtong vergegenw&rtigen. Es ist vor 
allem keineswegs aosgemaeht, dass Aristoteles, wenn er sehr viele 
mostergflltige Beobachtangen angestellt hat, deshalb flberall mit 
gleicher Selbststindigkeit and Oenanigkeit verfahr. Bei der ange- 
henren Aosdehnang des Gebietes, wdches er mit seiner For- 
achong omfassen woUte, war es kaom mOglich, jedem Einzelnen die 
gleiche Sorgfalt zazawenden, and da er nnn seiner allgemeinen 
Anschaaang vom Wissen entsprechend weniger vorsichtig war, als 
die neaem grosaen Forscher, so konnte er Manches geradeza als 



achten der Thiergeschichte sich eine grosse Ansahl von unechten Stellen 
findet, tbeils kOrzere, theils lAngere, welche in den ursprtLnglicben Text 
des Aristoteles eingeschoben worden sind. Ausserdem aber halten wir das 
ganse zehnte, siebente und nennte Buch nicht fflr ursprOngliche Theile 
dieser Aristotelischen 8chrift.« 

1) in meiner Schrift Uber den Oebrauch der Prftpositionen bei An- 
stoteles habe ich Ofter auf Abweichungen dieser Schrift Tom gewOhnlichen 
Sprachgebraueh des Aristoteles hinge wiesen. 

^ Anbert and Wimmer sagen selbst I, S. 5: »Wir glauben damit nur 
einen Anfang gemacht su haben.« 
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Thatsadie anfilhren, was doch nicht Brgebniss einer nnmittelbaren 
Beobachtung war. So hat er vielleicht weit dfter die Angaben An- 
derer einfach angefilhrt, als nns dies jetzt noch zn constatiren 
mdglich iet, in fthnlicher Weise wie er das Flnsspferd genaa 
beschreibt, als hutte er es selbst gesehen, wfthrend er doch mit 
einigen Verftndemngen ntur die Angaben des Herodot wiedergibt^). 
So mag er manchmal aach allgemein verbreitete Annahmen ohne 
nfthere Prttfung zugelassen haben , da er ja tiberhaupt anf die all-* 
gemeine Meinung, wie wu: obeu sahen, selbst in Hinsieht anf natur-* 
wissenschaftliche Fragen bedeatenden Worth legte. WUre die An- 
nahme richtig , dass er sich hiervon nicht selten habe leiten lassen, 
so wflrde es sich erklftren, wie er gerade bei der Beobachtung 
verhftltnissmftssig leicht zugftnglicher Dinge entschieden Irrthttm- 
liches berichtet, indem er sich hier eben anf die gewdhnliche Meinnng 
verliess. — £ine weitere Ursache irrthflmlicher Angaben liegt femer 
wohl darin , dass er nicht scharf genng das wirklich Beobachtete 
von dem bloss Erschlossenen trennte , sondem im Vertrauen anf die 
Richtigkeit seiner Principien and anf eine durehgehende Oleichmfts- 
sigkeit der Erscheinungen etwas rein Oefolgertes wie eine gesicherte 
Thatsache betrachtete and anftlhrte. So nahm er Manches, was den 
teleologischen Principien and seiner allgemeinen Vorstelinfig von den 
Dingen entsprach, ohne weiteres als real an. Vor allem war dies» 
wie wir schon oben sahen, bei seinen Bestimmangen der grdssem 
Oder geringem Wftrme der Fall, wie er denn z. B. angibt, dass die 
mftnnlichen Wesen wilrmer seien als die weiblichen, die rechte Seite 
warmer als die linke , dass die linke Seite beim Menschen am k&l- 
testen sei a. s. w. Wenn er femer eine Anzahl von Thieren nennt^ 



*) 8. hist. anim. 502 a 9 (s. Aubert und WimmerJ : 6 Ttctcoc 6 itoxeC- 
{ito€ 6 h Aifdmi^ xaltTjv jxev I'/et &aitep Ttttio^, Si^oXiv 5' irdi ^OTtep. 
3ou5, TYjv S* 6^is ot{jL6;. iyii ok xal dar^dfakos Aoicep rd hiyoKd, xal ^oii- 
Xt65ovTa€ ()itocpaivo(i.f^ou^ , x£pxoN S* &6c, tpaiv^jv S' Imrou* [Li^z%o^ V ioxlv 
i^Xlxov £voc> Tou hk §£p(i.aTo; to izd^oi Aore S^paxa itoieio&at l^ aurou. xdl 
h' Ivt6c Ix^t S(AOia iTTiru) xal ^vcp. Vergl. daxnit Herodot II, c. 71 : TCTpei- 
Ttouv lortv, ^l^^TjXov, 6i:Xoi Po6c, oi\L6^f Xo^l•^JN Ij^ov iTtTtou, x*y^'^^o^*C^ 
^aivov, o6pi^v Itchou xal (pmvifjv, y^i^oMoi Saov te plouc 6 lUfioro^, t6 hi^\tOL 
i auToO o&Tcn ^ Tt na^6 ioxtv ^ore attw fcvopiiNOu Suord icoiUo^^at [dlx^vcta 
a auTou. 



r 
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bei deuen das Herz besonders gross sei , so sind seme Angaben nur 
znm Theil richtig, and es hat daher v. FraBtziiis mit Recht daranf 
hiBgewiesen , dass Aristoteles wohl dazu dnroh die Ansicht gekom- 
men ist, dass bei feigen and hinterlistigen Thieren das Herz gross 
sem mtBse, weQ es dann verhftltnissmftssig weniger warm sei<). 
Aach die eben angeftlhrte Angabe, dass nor der Hensch Herzklopfen 
babe, rfihrte wohl von der allgemeinen Anschanang her, dass das- 
selBe als ein Zeichen von Hoffnnng nnd Erwartang keinem Thiere 
ankommen kOnne. — Sodann verfiiUt Aristoteles in manche Fehler, 
weil er zn sicher nach der Analogie verwandter Erscheinungen 
schliesst. Es erkUlrt dies namentlich manehe irrige Angabe hinsioht- 
lieh des menschlichen Kdrpers. Da er sehr wahrscheinlich nie eine 
menschliche Leiehe secirt hat, so blieb ihm Nichts flbrig als von den 
dem Menschen nahestehenden Thieren anf sdne Beschaffenheit zn 
schliessen, wie er dieses aoeh ansdrttcklich angibt^). Aber man 
wflrde nnn erwarten, dass seine Angaben fiber die innem TheQe des 
Menschen dnrchans vorsichtig gehalten and als blosse Yermathungen 
hingestellt seien, wfthrend er in der That dieselben mit so grosser 
Sicherheit macht, als berahten sie anf onmitteibarer Ansehaaong. 
Die Folge ist, dass er gerade anf dem Gebiete der menschlichen 
Anatomic besonders viele irrige Behaaptnngen aafgestellt hat^). 
Aehnlich aber hat er auch bd der Betrachtang des Banes der 
Thiere wohl nicht selten etwas als Thatsache angegeben , was nor 
ans der Analogic^) oder in andcrer Weise erschlossen war. Aach 



1) 8. de part. anim. 667 a 19 : (u^dXac tdc xap((ac £)^o'jot Xa7(6c, IXa- 
^oc, \L^i, &atva, dvoc, ndpSoXic, '(OLkf^f xal xi}XoL 0}^eS6v jzdsV Coa (pove- 
p&; ^iXd T^ (id ^^pov xoxoup^a, t. die Anmerkung von v. Frantzius su 
der SteUe (Anm. 34 su Buehm). 

^ hist. anim. 494 b 22 : jpoora [kdkma xd toiv dvl^pifrnoiv , &9tc M 
np^ xd TOBV dXXosv {Ji^pta C<pov dvdfovxa; oxoiceTv, oU iyj^i itapairXT]o(av Tf|v 
(p69rv. 

S) 8. T. Frantsitts, Ausg. von de part. anim. 8. 276, Anm. 37; 297 » 
Anm. 57; 300, Anm. 75; 305 » Anm. 11. a. de gener. anim. 716 b 32: 
at ^oripoi icdoai (tfiepetc. 

4) 80 bemerkt z. B. t. FranUioa (Ausg. der Theile der Thiere 8, 296) 
tn der 8teUe 671a 16: al piv daXdkrtat (xcX&vat) oapxifr^ xal Ivatpiov 
f/ou9t T^ icXc6tA.0N», %a\ Cffcotov tip PocCtp, sdasa die 8ee8childkr0ten eine 
E a e k 6 n , Aristotelat Metkode. 1 1 
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■die Qefahr lag nahe, dass Aristoteles einzelne Beobaohtnngen, denen 
zuftUig abnorme VerhlUtiiisse zn Grunde lagen , zu leicht verall- 
gemeinerte , und so Sfttze anfstellte , die in dem von ihm angenom- 
xnenen Umfange geradezn falscb waren. Ueberhaupt aber haben 
wir festznhalten , dass ein Forscher, der einen so nngehearen Stoff 
zn bewllltigen snehie, wie es Aristoteles that, und der so wenig vor- 
gearbeitet fand, wie er, unmdglich alien verschiedenen Seiten ein 
gleichmilssiges Interesse znwenden konnte. In dem Anfangsstadlnm 
der wissenschaftlichen Entwicklnng ist es kaum zu vermeiden , dass 
der einzelne Forseher, mag er noch so sorgftltig und nmsichtig sein, 
seine eingehendere Aufmerksamkeit nur auf gewisse Seiten der zu 
beobachtenden Gegenstftnde richtet, die ihm aus irgend welchen 
Grfinden besonders wichtig zu sein scheinen , und dass er darflber 
Anderes flbersieht , was ihm leicht erreichbar gewesen wftre, wenn 
er llberhaupt nur darauf geachtet hiltte. So kann deijenige, der 
zuerst die Bahn er5ffhet, zu irrthflmlichen Angaben kommen, die, 
nachdem einmal mit dem Fortschreiten der Wissenschaft die yer- 
schiedenen Seiten der Dinge eine gleiehmftssige Beachtung und Be- 
handlung gefunden haben, nachdem das Interesse filr sie sich gewis- 
sermassen ausgeglichen hat, fast rftthselhaft erscheinen. — Haiten 
wir dies AUes fest, so werden uns manche von den auffallenden An- 
gaben des Aristoteles minder schwer erklftrlich erscheinen , obwohl 
zuzngeben ist, dass es in manchen FftU^i keineswegs leicht ist, den 
Grand des Irrthnms aufzudecken; so werden wir auch angesichts 
der Schwierigkeiten , welche ihm bei einer so ungeheuren Aufgabe 
entgegenstanden , dem von ihm thatsftchlich Geleisteten unsere voile 
Bewunderung zoUen , ohne seine Fehler und Missgriffe irgendwie in 
Abrede zu stellen. 

Manchmal nun ist unter Anerkennung dessen, was die alten 
Naturforscher und besonders Aristoteles in der Beobachtung geleistet 
haben, geltend gemacht, nicht hier liege die Schuld des Misslingens 
ihrer Bestrebungen, sondern vielmehr darin, dass sie das Experiment 



bluthaltige und fleischige Lunge haben, „&hnlich wie die vom Stier^', ist 
nicht richtig und wohl nur der Analogie nach mit den Saugethieren von 
Aristoteles geschlossenci. 
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nieht angewandt hitten. Eg kommt hier ami znnftehat dairnvf an, 
was man nnter diesem Aasdrock verstehen will. Nimmt man ihn in 
4em ansgebildeten teehnischen Sinne der nenern Zeit and vertmllpft 
man damit die Vorstellnng einer UntentOtznng des Forechers durcb 
kunstreiche Apparate der Beobachtong and Messnng , so findet sich 
«in solehes Experiment bei den Alten allerdings nicht, and es er- 
«cheint aach als dnrehaas unbillig, es irgendwie Ton ilmenca ver- 
langen , da sie es nacb dem gesammten Zostande des Wissens nieht 
haben konnten. Will man aber mit Experiment jeden , an sich anch 
noch so rohen Versnch bezeichnen, womit der Mensch der Beobach* 
tung za Hfllfe kommt, indem er, statt das Eintreten der Erschei- 
nnngen abzawarten, sie vielmehr seinerseits durch eigne Thfttigkeit 
hervormft, bo ist es von vom herein anffallend, wenn man den alten 
Forschem das Experiment in diesem Sinne abspricht. Dain derartige 
Yersnche wird der Menseh , sobald er die niederste Stafe der Ent- 
wieklong flbersebritten hat, sehon aas praktischem Interesse anstel- 
len , am zn sehen , ob , wenn dies Oder jenes von ihm veranstaltet 
-werde, dieses oder jenes Ergebniss emtrete. Geradezu anerkllirlich 
aber wftre es, wenn , sobald einmal aas rein theoretischem Interesse 
«ine Natnrerklftrang versacht warde, die Forscher nieht daraaf 
gekommen wfiren, Ersoheinangen , die hervorzarafen in ihrer Macht 
lag, hervorzarafen , am darans eine Bestfttigang oder Widerlegnng 
ihrer Anschaaangen za erlangen. Aach die bisweilen geHasserte 
Ansicht, als hUtten speciell die griechischen Natnrforscher ihrer 
gesammten Weltanschaaang nach eine gewisse Schea gehabt, in das 
Wirken der Natar einzagreifen , ihrem Laafe gewissermassen vor- 
zugreifen, mass als anbegrflndet zarUckgewiesen werden ; ein solcher 
Grand hat dieselben , wie man leicht aas ihren Schriften erkennt, 
sicher nieht abgehalten, alle Mittel and Wege, welche ihnen bei dem 
damaligen Stande des Wissens Uberhaapt za Gebot sta nden, nach 
besten Krilften za benutzen. Entscheidender aber als diese allge- 
meinen ErOrterangen ist die Thatsache , dass wir Experimente gar 
nieht selten in den Schriften der Alten and vomehmlich in denen 
des Aristoteles erwfthnt finden. Zunftchst fahrt er manche schon vor 
ihm gemachte Versache an , wie er denn z. B. erwilhnt , dass man 
bei mftnnlichen Thieren den rechten oder linken Hoden anterbnndeu 

11» 
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Oder entfernt habe, mn zn sehen, welchen Einflnss dies auf das Ge- 
schlecht des Erzeugten ausflbe ^) , dass man junges Schwalben and 
ScUangen die Augen ausgestochen, sowie letzteren und den Bidechsen 
die Schwinze abgeschnitten habe, um zn sehen, ob dieselben sich wie- 
der emenerten a. s. w.^). Eine weit gr($8sere Anzahl von Versuchen 
ftlhrt er aber in einer Weise an, dass man geneigt ist, dieselben ihm 
selbst znznscfareiben , venn dies anch keineswegs immer gewiss ist. 
Denn wir sahen ja oben , dass er dberhanpt das Eigne von dem 
Fremden nicht scharf sondert , und so mag er auch hier manchmal 
ein von einem Andem gemachtes Experiment ohne Nennnng dea 
Namens mitgetheilt haben. Wenn wir nan, ohne hieranf weiter ein- 
zugehen , die Experimente , welche sich bei ihm erw&hnt finden^ 
prUfen , so sehen wir , dass er aaf mannigfaehen Gebieten Versache 
anstellte, dass aber diese Versache meist entweder sehr einfach 
sind, Oder aber, sobald sie complicirter werden, theils nicht genU- 
gend klar und genau beschrieben sind, theils ganz merkwttrdige 
and unrichtige Angaben enthalten . so dass wir uns kaum erklftren 
kdnnen, wie Aristoteles dazu gekommen ist. Einlge Beisplele mQgen 
diese Behaaptung rechtfertigen. Um zu zeigen, dass das Wasser 
durch Beimischung von Salz an Dichtigkeit zunehme , fflhrt er an^ 
dass, wenn man es stark mit Salz mische, Eier daraaf schw&mmen') ; 
dass das Meerwasser trinkbares Wasser enthalte , will er damit er- 
weisen, dass , wenn man ein dtinnes Gefllss von Wachs herstelle and 
es wohl verschlossen leer ins Meer hinablasse, es innerhalb eines. 



1) de gener. anim. 765 a 22 : X^^^^^^^"^ ^^ '^^'* ^e^tov ^p/tv dico^oufji^NOtc 
^ x6n dpiorepiv oufA^alvei toic iyeuouatv dippevoToxetv y^ ^XutoxsIv o6to» 
^ap xaX Atm^drtii Dx^ev. ini tc toov dxTepLvofA^vooN t6v ETcpov 6py[p t6 aOx^ 

3) 8. hist. anim. 508 b 4 : Xifouoi hi xtve; oupt^alNetv icepl tou; ^cpeu 
TO olM 8ircp xal irepl to6; veoTcoCjs xou^ t&v yeXiSdvwv" las fdp tic ixxev- 
t/]0^ Tol ^{AfxaTa t»v d^eoiv, cpaol cp6eodat icdtXtv. xai at xipxoi hk dicoTt(iv6- 
f&ENai ToiN TE aaupesv %at twv d^m^ ^6ovTai. de gener. anim. 774 b 31 : x&v 
yeXiS^vnv ids tu Iti vfoav dvToiv ixxcvTi^a|Q Ta ^pipiaTa, ndXtv Of^^Covcai" 
"YiNopi^voyv ifdp dXX^ o6 '(t^S'^it.i'ito'^ cp8c(peTai, ^toiccp ^6ovTat xal ^XaoTdvou- 
ow ii dp^^;. 

3j Meteor. 359 a 12 : ids tic S^eop dXfxup6v itot/jo^ o^ 6opa (Al^ac ^ac» 
iTTtitXiouoi Td (pd, xas { itX'/)pY)' oyfthhs y^P &ai:ep in^Xbc y^''^^^^- 
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Tages nnd einer Nacht eine gewisse Menge von trinkbarem Waaser 
anfiiehine^) . £r gibt ferner an, dass, wenh man mehrere £ier in ein 
OeAss zusammenbrftchte nnd sie bei einem nicht zn starken Fener 
kochte, alies Oelbe in der Hitte sieh vereinige, wfthrend daa WeiBse 
€8 umschUtose^). £r hat Insecten zerschnitten , um nachzuweisen, 
dass die getrennten Stttcke noch eine Zeit lang Leben nnd Bewegnng 
behielten'^) . Um seine Behauptnng, daas die Wasserthiere keine Lnft 
athmen, zn erweisen, bernft er 8ieh daranf, dass, wenn man lnft- 
athmende Thiere, wie SehildkrOten oder Frdsche, nnter das Wasser 
halte , Blasen entsttlnden , wfthrend dies bei den Fisehen nicht der 
Fall sei, wenn man es anch auf jede Weise versnche^) . Er hat ferner 
Mftnse isolirt, um za sehen, wie rasch sie sich ycrmehrten ^) . Als 



1; Meteor. 358 b 34 : &rt o isxlv iv yX^ti Ttv^; zh dXp,up6v , SfjXov ou 
|i.<5voN ix Twv eipr^jiivoiv, 6}^s.dL xal ddfv xt; dj^ios rXaoa; l>^ xVjptvov cU t^^^ 
l^aXarrav, TTcpi^aa; t^ 9x6[li toio^ou ^ore (*Vj rapeYxeio^i rfj; ^aXdrnfj;* 
TO Y^p eiotov otd T&v Tot/wv Td^ X7)p(vi»v fl^eroLt ic6Tt(j.ov Sofop. Aehnlich 
hist. anim. 590 a 22 : Sxt dv TJ 0aXdrqQ Trir^aov £veott xal toiito (n^l^clodai 
^'jvaTat, (pavepo'v drrtv* ffir^ fdp elXt^cpf^at toutou ou{i^^^Y]xe Tretpov. ddv jdp 
Ti; xi^ipiNOv rXdoa; Xerriv dYT^tov xal rEpioVjoa? xalhg eU t?jv ftdXarcav xe- 
'v^v, dv vuxtI xal t^jiipa Xap.^dvei Sioro; irX'9)^c, xal toiito ^alvrrai r^Ttpiov. 

-) s. hist. anim. 560 a 30 : oi>tA.pa(Nei hk tCEpl t6 <i>)^p^ xal xi Xsux6v, xal 
Z'v* £;aipcdivTa oiivepd?^ ttc rXEleo ToiauTa ei^ x6oTtv xal l^ p.aXax(j> xal 
|i.i| ouvTfSvo) irjpt, t6 dr/p6v c{; t6 pifoov ouvipycTat irdv, x6x).o) (i t6 Xcd- 
xov neptiorarat , fthnlich de gener. anim. 752 a 4 : Idv itoXXd ouvepdoac '^U 
tpd e(; x6oT(v fi Tt TOtoOtov &{ro irjpl (j.i^ ddrcova roto!>vTi t9)v to5 (^ep(MU 
xivf^ocv T] tfiV iv Tot; (pot; ^tdxpioiv, Aorcp iv evl ip<p, xal to ix icdvroiv 
t69V om»v 9U9TV](j.a t6 \kh cb^^v dv (jL^ocp Y^^^^t} x6x>ap hk t6 Xeux^v. 

^ 8. deanima413b 16: d»oi:ep iitX xSr* ^utAv £vta ^latpoupirva ^atvs- 
Tai Cdvra xal )ro>ptC^pi<>'^ ^^^^ dXXVjXwv, oic ouotjc tJjs d-v to6toic 4'*'>X''i» ^"^" 
TS>^e(a piev pitd; iv cxdort;) furtp, (wdpiet hk icXet«SvoiN, o&r»; ip&fACN xal 
r£pl eripa; ota^opd; T?j5 ^"^x'ic oupLpaivov iizX t6»v Ivt6{iqiv iv toTc 5ia- 
TejAVOfAlvot;* xal qfdp aX9%rpis exdTepov tftv (lepAv f)^ei xal x(vtjaiv t^v xatd 
TfSrov iff. de respir. 471 b 21. 

*) .de respir. 471 a 31 : Srav dro(M}9x^ icvtY^fASva iv xou '^poU ndvra 
Td dvarviovra, Ytvovrat i:o(Af6X'JYCC to3 Tr^e6(Aatoc i&^vro; Pia(oc, oTov idv 
Ti; pidCijrat ^reXd^a; tj Porpd/ouc f^ Ti dXXo t»n toioutoiv '^ctSn' inX Ik t6»v 
i)^)l6«>v o'j oufji^Cvet intpcDftivot; icdvca Tp6icov, d»c o6x i)r^vrai^ imeufia 96- 
t>a^ ouftiv. 

3) hist. anim. 580 b 10 : t) tAv ptuAv y^^ou dauiMtountdti) ropd xdXXa 
C<p^ ioTt Tip rXV^ftet xal t^ "^^.^t* ''m T^p i^<>^ ivaicoXt)<p9«la»jc t^[c (hj- 
Xcioc x»o69i)$ i¥ dYYt^l xiYXP^''^* K^ ^Xl^ov dvotx^ivTO^ to9 d^YC^ou i^vt}- 
oav ixaTov xal ctxooi |ji6c; t6v dpi9(i6v. s. Aubert und Wimmer i. d. 8t. 
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Beweis dafdr, dass sich wfthrend des Schlafes 'm den ftuissern Theilen 
des KOrpers weniger Blut befinde , fuhrt er an , dass, wenn man iu 
dieselben Stiche mache , es weniger stark heraasfiiesse ^) . — Au& 
den angeftthrten Beispielen — nnd ihre Zahl liesse sich leicht noeb 
vermebren — sehen wir, dass Aristoteles keineswegs das Experiment 
ganz vernachlftssigt, sondem es vielmehr in mannigfacber Weise an-* 
gewandt bat , aber zngleich leucbtet obne eine nftbere Bespreebnng 
der einzelnen angefUbrten F&Ue wohl ein, wie mancbes Unbefirie- 
digende und geradezn Auffallende in ibnen entbalten ist. So viel 
ist sicber: irgend welcben erbeblicben Nutzen bat Aristoteles att» 
den Experimenten nicbt gezogen, und so bat er auch an keiner 
Stelle ibre principielle Bedeutang bervorgeboben oder Begeln an- 
gegeben, die bei ibnen zu beacbten seien. Aber aucb das ist an- 
dererseits klar, dass das Zurficktreten des Experimentes in der 
alten Forscbnng nicbt anf Unkenntniss oder Geringscbfttzung des- 
selben bembt, sondem dass eine weitere Ansbildong vielmebr bei 
dem gesammten damaligen Zustande des Wissens nicbt mdglicb war. 
Zun&chst verbinderte scbon der Mangel an alien Hdlfsmitteln der 
genauem Beobachtung und Messung alle complicirteren Versucbe ; 
sodann aber kommt es, wenn man in dem Experiment eibe Antwort 
von der Natur erbalten will, darauf an, dass man die Frage sowobl 
ricbtig stellt als aucb die erbaltene Antwort ricbtig deutet, dies aber 
bUngt natfirlicb davon ab , wie weit die Wissenscbaft dberbaupt ent- 
wickelt ist. Der Scbwerpunkt liegt eben aucb bei dem Experimente 
nicbt in den ilussem Dingen, sondem in der Pers5nlicbkeit des For- 
sobers, was man in der neuem Wissenscbaft nicbt selten verkannt 
bat^). Die Alten baben Experhuente genug angestellt, aber sie konn- 
ten sie nicbt genttgend deuten und sie erschlossen daber oft aus der- 
selben Beobacbtung die verscbiedensten Ergebnisse. So erinnere icb 



i] hist. anim. 521 a 15: Totc 7ca&e6^ouotv iv to?c ^xt^c fi^peoiv IXarrov 
ftverat t6 atfia, Aore %a\ xevTOup.ivo)v (1.9) ^etv 6)i.o(a);. 

2) 8. «. B. Baco, Nov. Organ, praef.: »No8tra ratio — ea est — ut men* 
tis opus quod sensum subsequitur plerunque rejiciamus. — mens nullo 
modo sibi permittatur, sed perpetuo regatur; ac res velut per macbi- 
nas conficiatur.« lib. I , aphor. IV : »ad opera nihil aliud potest homo 
quam ut corpora naturalia admoveat et amoveat: reliqua natura intua 
transigit.cc 
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niur an die von Brgndis^) angeflUirte Thatsacbe, dass, w&hrend 
Aristoteles , am nacbsnweisen , dass aach die Lnft Sehwere beaitse, 
aoAlbrte, daaa der mit Luft geftUlte aufgeblaaene Sehlaucb sehwerer 
sei ala der leere^), Ptolemftus geradeau daa Gegentbeil behanptete, 
derselbe sei leiehter, und endlicb Simplicias meinte, daas beide gleicli 
schwer seien. — So werden wir alao auch in dlesem Punkte den alten 
Forscbem die gebflhrende histoiiacbe Oerecbtigkeit wiederfahren 
laasen Had nioht ibr Verfabren naob fertigen Begriffen messen, 
welebe die geaammte Entwicklung der Wiaaensobaft voranssetBeii. 

Ebendaaselbe mllasen wir featbalten, wenn wir die Anweodung 
der Induction (ii:a*(m^) bei Aristoteles genaaer betraebten. Znnftcbst 
erregt bier sobon der Ansdmck Scbwierigkeiten* Derselbe flndet 
sicb in der teebniaeben Bedeutong bei Plato noeb nicbt, wftbrend 
Aristoteles ibn scbon obne weitere Erklftmng also verwendet. Oas^ 
er von dem Worte ina^tv^ absnleiten sei , ist k\»r, aber es bandett 
sicb danun, welcbe Bedeutong desselben man bier an Grande an 
legen babe. Die Ginen denken nJUnlicb an das Heranaieben von 
Beispielen, einzelnen FftUen u. s. w., wfibrend Andere es in dem 
Sinne von »jemanden wobin ftlbren, ibn worauf bringen« nebmen. 
Endlicb kOnnte aucb die Frage aufgeworfen werden , ob eine dieser 
beiden Bedentungen nnd tiberbaupt «ine der Bedeutangen von 
^icayeiv ausscbliesslicb znr Erkl&mng der Anwendong des Aasdrucks 
iicafwr^T^ bei Aristoteles binreicbe. So viel ist jedenfalls festzn- 
balten, dass derselbe bei ibm keineswegs eine llberall gleicbmftssige 
and feste Bedeutnng bat und dass er weit dber die ibm gewdbn- 
licb angesebriebene Begrenzung binausreicbt. So redet Aristoteles 
von Induction , wo es sicb offenbar nm Erkenntniss auf Grand 
von Beispielen , urn das Gewinnen einer Einsicbt mittelst analoger 
F&Ue bandelt. Er sagt a. B.^), was die Begriffe Sovafiic and 



ij Handbnoh der Geschichte der Oriedhuch-ROmischen Philotophie 
n, 2, 2, S. 974. 

2) de caelo 311 b 9: OT)fuiov &ci IXxci icXtTov 6 necpuotjpivoi dm^« xo9 

3) Met. 1048 a 35 : (^Xov I' ItX tAv xai Ixaera tiq iTzarfm^^ & pouX6- 
|jLe8a Xi^tiv, xal o6 UT icavroc Spov C^cTv dXXd xal t6 dvdXofOv ouvopftv, 
oTt (be t6 o(«o5o(ao&v icf^ TO oixo(ofAix6v, xal x6 i7(>Y}Yop6c Ttpoc t6 xadcO- 
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ivipyeta bedenteten, sei klar dnrch Induction, d. h. hier ana ang^e- 
fOhrten BeiApielen; was logische, ethisehe and physische Vorder- 
sfttze seien, kdnne man nicht leicht dnrch Definition bestimmen, 
sondern man mttfise dies dnrch Induction nach Massgabe der ange- 
ftthrten Beispiele erkennen^}. Aehnlich findet sich aach an andem 
Stellen der Ausdruck Induction ffir die Anf&hmng von Beispielen 
verwandt. Damit hftngt es zusammen , wenn Aristoteles sagt , auch 
die abstracten Sfttze kftmen durch Induction zur Erkenntniss^), er 
versteht hier darunter wohl die Nachweisung des Allgemeinen an 
einem besondem Fall. Auch das Wiedererkennen einer allgemeinen 
schon erkannten Wahrheit an einem einzelnen Falle ftlhrt er auf In- 
duction zurttck. £r meint , man wisse ursprflnglich Nichts von dem 
Einzelnen als solchen, aber man erkenne es, sobald man darauf ge- 
fiihrt werde , dass es unter dieses oder jenes Allgemeines falle. So 
wttssten wir , sobald wir erkennten , dass die uns vorliegende Figur 
ein Dreieck w&re, dass sie zwei Rechte habe^). — Dann aber 
bedeutet der Ausdruck Induction in dem gewOhnlichen technischen 
Sinne das Folgem eines allgemeinen Satzes aus einer Masse einzelner 
vorliegender Flllle, und so wird die Induction dem Schluss entgegen- 
gestellt, der von dem Allgemeinen zum Einzelnen ftihrt. Der Schluss 



GOV, xat xb 6pMV rpi; t6 fji6ov p.ev 6^s Ik l^^v, xal t6 droxexpifjiivov ix 
T^« CXt); irp6; Ti?iv CXtjv, xotl t6 dl7reipYaap.ivoN rpoc t6 dvipYaorov. Ta6tiQ« 
he. T?ic ^ta^opac daxiptp (jiop(({> loroi '/) dvipYeta dcpcDpiofiivT] , daT^pcp hk to 
SuNax^v. 

1) Top. 1051) 25 : iroiat S* Ixaorai xdW TcpoetpYjpiivQjv, 6piapi({> (jiev o^ 
e^^exec iitoSoOvai irepl aixmv, xj hk 5id xfjc inafm'^i ouvir]^e(qL iretpoxdov 
'poiplCei'' i^dvrriy a^d**^, xaxd xd itpocipT]fxiva itapa^(f{i.axa iTTtoxoicouvxa. 
Vergl. auch 7t. oo^. ^X. 174 a 36; Sid xi^jV rf^^ ii:vfo>'(fi^ pive(av, wozu BoniU 
im Index bemerkt : iTza'(mff\ exemplorum recensum videtur significare. 

2} Anal. post. 81 b 3 : xal xd i^ d^aip^aeoic XEY^pieNa lotat hi inafm- 
ff^i ^(6ptfi.a Ttoieiv. 

3) Anal. pr. 67 a 22 : o6$afxou ou{j.pa(Net itpoeTiloxaodai x6 xa^' Sxa- 
oxov, dXX' dpia x{ ^irafooYlQ ^afjL^dvetv x9]v xdW xaxd (J^poc iiriOTif)fXT]v Aoirep 
dva^voplCovxa;' Ivia y^^P e^^( tojAev, oTov Sxt S6o dpdaic, idv elSdifASv 5xt 
xpiYoivov. 6{i.o(o>c hk xal lirl x&v dXXesv. s. Waits zu d. St. Anal. post. 
71 a 17 : £oxt hk Y^cnplCeiv xd fiiv 7rp6xepov Y^osplCovxa, x&v S^ xal dpia Xa(jL- 
pdvovxa xi^jN Yva»«iv, olov 6oa xu^X^"^^' ^''^^ ^^^ "^^ xa^6Xou, fiv l^ei ti?jv 
^wotv. Sxt fxev Y^P ^^"^ xp(Y<0vov l^et Suolv update toac, itpo^Q^er Sxt hk 
x6hz xh h* Ttj^ i^pitxDxXltp xp(foiv^v ioxcv, dpia licaf^fAeNOC i'pdbptoev. 
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ist von Natur Arflher nnd leichter zu erkennen , er hat ferner eine 
zwingendere Kraft, aber die Induction ist fUr una Menschen anschau- 
lioher, dentlicher, liberzeagender and daher anch Air die Masse 
besser passend >) . Aristoteles will dann aber anch die Induction auf 
«ine Form des Scblusses zurflckftthren^) : mittelst der einzelnen Fftlle 
wird nachgewiesen , dass der allgemeinste Begriff dem mittlem zu- 
konune, wobei es aber nOthig ist , dass alle in Betracht kommenden 
FAUe umfasst sind and somit Unterbegriff und Mittelbegriff gleichen 
Umfang haben 3]. Die nun entstehende Frage, mit welchem Recht 
man denn , da dock immer nur eine begrenzte Zahl yon Fftllen an- 
geftlhrt wird , diese an die Stelle aller setzen und somit einen all- 
gemein gttltlgen Schloss bilden dtlrfe, hat Aristoteles aber nicht aaf- 
geworfen und also auch nicht weiter verfolgt, ein deutliches Zeiehen, 
dass ihm die wesentiiche Eigenthflmlichkeit des indactivenVerfahrens 
nicht klar zum Bewusstsein gekommen ist. So hat er denn auch 
keine Vorschriften aufzustellen gesucht, die man befolgen mflsse, 



^) Anal. pr. 6S b 35 : ^6aei p.ev ouv rptSTepoc xal 'poipipidEiTepo; h cid 
To5 (A^tfoti oa)J.OYiap.6; , r^^iXs ^ hii^^ircepo^ 6 8tA xfj? itzv^m^^. Top. 105 
a 16 : lott t) |Uv iizvrfmjii ict^^ovtfrccpov xal tfa^ioicpov xal xord t^|^ a(a^- 
otv •pm^tyjJnt^os xal rote icoX)«,otc xoiv^v, 6 (e ouX)«ofta(ii; ^i%om.dtzt^os 
xal icp^c Touc dvTtXojixo'j; ivepj^orepov. So sagt Aristoteles denn auch, dass 
man der Menge gegenflber sich der Induction bedienen mOsse, s. Top. 
157 a 18: jjprflzio^i d^ Ttp SiaX^Y^odat Tip piv ouXXoYtop-w T:p6; touc ^la- 
XexTtxouc (AoXXov ^ rp6; touc ro)i^o6c, tiq V ^iroYnY^ to^vovtIov rp^; to'j; 
icoXXo6c (AoXXov. 

3) 8. Anal. pr. 68 b 15 ff. Trendelenburg, Elexn. log. Ar. (Ed. VI; 
8. 113, und Logische Untenuchungen (III. Aufl.) II, S. 370 ff. Heyder, 
Methodol. det Aristotelischen Systems, S. 222 ff. Kampe, Die Erkennt- 
nisstheorie des Aristoteles S. 189, und namentlich eingehend Wbewell: 
criticism of Aristotle's account of induction. 

') Anal. pr. 6S b 23 : ti ouv dvTtorpi^ct t& F Tip B xal f&^ 6icepTsCvet 
xh pioov f d>tdef%ri t& A Tcp B (»icdlp^ctv. 68 b 27 : lit hi ^oclv t6 F t6 
ii dndlvceiv tAv xa&* Ixaorov wrfuiiie^w if) fdp irzv^wrfy hxdi TretvToiv. 
69 a 17 : ii dirdvtaiv t&v dx^pLov ri dtxpov i^txvuc^ bizdpi^tvi Tip (Uoip (so. ii 
itrvforf^). Anal. post. 92 a 37 : 6 indpfwf^ ltd, tAv xaft' fxaora (if)Xaiv ^vm^, 
frn itftv oStvk Tip f&t]^^ dlXXoK (sc. ^Xov roul) , s. Whewell a. a. O. S. 8 : 
•the assumed conTsrsion end generalisation of the minor proposition is the 
seat of the fallacy of false indtictions, as it is the seat of the peculiar 
logical character of true inductions.* Trendelenburg, Log. Unters. 11, 
8. 371. 
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urn verwandte F&Ue zu finden tind zasamoieDzustellen, sondern die 
Aehnlichkeit der einzelnen F&Ue wird ohne weiteres vorausgesetzt ^) ; 
er sprioht meist da von Induction, wo ea sich am das 6e¥rinnen 
eines allgemeinen Satzes nnmittelbar aas der Ffllle iibereinstimmender 
EinzelerkenntnisBe handelt^). Wenn nun aber die einzelnen Fftlle 
schon von vorn herein als unter sich fthnlich angenommen werden> 
so macht es keinen wesentlichen Unterschied, wie viele von ihnen wir 
betrachten, and so nSliert sich auch von dieser Seite die Induction der 
Analogic, von der sie Aristoteles sonst theoretisch scharf trennt ^). -^ 
Um dieses Verfahren unseres Philosophen richtig zu wfirdigen» 
mttssen wir festhalten, dass bei den Oriechen die Induction ihr^ 
Ausbildung nicht den Naturwissenschaften, sondern der praktischen 
Philosophie des Sokrates verdankt^) . Sie diente hier dazu, auf Grund 
der BinzelfUle etwas Allgemeines nachzuweisen , das, als solches 
geltend gemacht, vielieicht nicht zugegeben wftre, dem man sich aber^ 
nachdem man im £inzelnen zugestimmt hat, nicht mehr entziehen 
kann. Die einzelnen Fillle mussten nun natflrlich mdglichst einleacb- 
tend und einfach and in Hinsicht auf das zu Erschliessende mdglichst 
gleichmftssig sein. Demnach ist ja auch bei Aristoteles die Induction^ 
wie wir sahen, ein leicht verst&ndliehes Verfahren, das man nament** 
lich der Masse und den nicht Getlbten gegentlber anwenden soil. So 
ist bei den Alton die Induction ursprttnglich weit mehr ein Mittel de^ 



1) Rhet. 1356 b 13: zb ini TioXXfiv %a\ 6(jLoCa)v ocixvua^at Sti oStok l^et 
iTTa-jfoof/) doTiv ff. Top. 108 b 10: tj xa8^ Ixaoxa im xdiv 6p.o(o>v ina'^m'^'^ 
TO xad6Xou d?toufiev litdifeiv o6 y"P W^^^*^ ^^"^^^ indr^ei^ [li] ctWia; xdt 
op.oia. 

2) g. s. B. Phys. 244 b 2 : (ou$^ isrt fJietaSi) xoD dXXotoufJi^vou xal to& 
dlXXotoOvTOc.) Toi»to oe ^Xov ii iirafrnf^c* is 6liraGi y^^P GUfx^aivet &\m elvat 
TO hyoLTos dXXoioyv xal to dXXoio6p.CNOv ff. Meteor. 378 b 12: Td fxev B6o' 
(t&v 0T0t5^e(av) iroiijTixdi, t6 depfi6*^ xal to ilu^pdv, tA Se 56 o TiadijTixdl, t^ 
5Y)pov %aX t6 b'(p6'i' ii hk irlcTic to6t(»v ix rfjc iwa.'^m'^fi^' ^*^veTai ]fdp dv 
Tcostv Y) [Its dep|A^TT)( Xttl ^\)-^^6xrii 6p(Cou3ai xal au(jL(p6ouoQtt fff. Met. 1054 
b 33, 1055 b 17 und andere SteUen. 

3) Die Indaction schliesst von den einzelnen Fsdlen auf das Granze, 
die Analogie von dem Einzelnen auf das Einzelne, s. An. pr. 69al3y 
Top. 156 b 14 1 Rhet. 1402 b 16 aber sagt er : Td hi eTca^cDYfJc 6td tou 6fAo(o!> 
T] ^^6; Tj irXei^vojv, so dass hier die Induction die Analogie mit umfasst. 

*) Met. 1078 b 27: Suo doTiv a tu av diroSoir) SwxpdiTet oixaiio;, to6c 
T feTiaxTixous X670U; xai t6 6plCeodai xa86Xou. 
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Beweises anderwdt achon erkannter Sfttze als ein Weg ziir £nt* 
decknng neoer Wahrheiten, und wenn sie sich aoeh bei der Aswen* 
dung in den Natarwiasenaohaften darflber hlnans fortbildete, so blieb* 
doeh ihre eigentiiahe Ausbildung in Praxis und Tbeorie der neuern 
Wissenschaft vorbehalten. Aber anch bierfbr wird man den Gnind 
weit mebr in den allgemeinen Verhftltnissen als in der PersOnlichkeit 
der alten Forseher za suchen haben. Von ihrem Standpnnkt ana- 
mnaaten, wie wir scbon oben bemerkten, die Dinge als weit dnfacher 
und gleichartiger^ das Gebiet der Erkenntniss als leiehter Ubersehbar 
erscheinen , und so war das Aufsteigen vom Einzelnen zum Allge-* 
meinen etwas durohaus Einfaches , es fehlte ibnen jede zwingende 
Veranlassong, die Induction zu eiHem eomplicirteren Ver£ahren aus* 
zubilden. Bei Aristoteles wirkten freilich ausserdem noch besondere 
pbilosophiscle Grundanschauungen einer yorsichtigen Anwendun^ 
der indnctiven Methode entgegen. Wenn er, wie wir sahen, daa 
eigentlicbe Wesen des Einzelnen in dem Allgemeinen fand , so war 
er damach eher geneigt , von jenem raseh zu diesem flberzugehen ; 
dazu veranlasste auch das Streben, in den Dingen durcbgehende 
Zwecke und Werthverhftltnisse nacbznweisen, znr Aufstellung all- 
gemeiner Sfttze, ohne dass dieselben aus der Erfahmng hinrei* 
chend begrflndet waren. So hat er denn in den verschiedenen Go* 
bieten der Natnrwissenschaft im Allgemeinen wie im Besondem 
manchmal mit grosser Zuversicht von einigen wenigen Erscheinungeu 
aus auf das Allgemeine geschlossen und daher oft BehauptnngeD 
aufgestellt, die weit Uber deu Umfang des von ihm thatsftchlich 
Beobacbteten hinausgehen ; wenn er dabei auoh die zu Grunde lie- 
gende Voraussetzung der Gleiehheit der Natur der Dinge wiederbolt 
ausspricht, so scbeint er doch nicht das Bedflrfniss zu ftlhlen, dieselbe 
nfther zu begrfinden. Wenden wir uns nun, um sein Yerfahren zu 
veranschaulichen, zu einigen Beispielen, <Ane dabei die sachlidie 
Ricbtigkeit der Sfttze, zu denen er gelangt, einer PrOfnng zu outer- 
Ziehen. Was von der einen Art der Bewegung gilt, wird auf alle 
Arten flbertragen, denn das gleiche Verhalten aller sei naturgemftss ^) ; 



>) Et handelt tich darum, xuuihsttireisen, dass niur die Bewegung ua 
Kreise contiauiiUch sein k<)nne, da jede andere Bewegung awischen Gegen- 
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ebenso will er sich die verschiedenen Elemente gleichmHsBig denken : 
was beim Feuer nnd bei der Luft stattfindet , wird auch von dem 
Meere angenommen ^) ; weil der Mond offenbar kngelf^rmig ist, 
massen es alle Gestirae sein , denn in gleicher Weise verhalte sich 
Alles nnd Eins ^) . Yor allem aber wird anf dem Oebiet des thierischen 
Lebens eine dnrchgehende Gleichartigkeit angenommen: bei alien 
Wesen geht die Bewegnng von der rechten Seite aas nnd daher ist 
diese llberall krilftiger nnd besser^); die weiblichen Thiere haben 
alle nothwendigen Theile in geringerem Grade als die mUnn- 
lichen^); dass mit dem angenommenen Centrnm der Sinnesorgane, 
dem Herzen, Geschmack nnd GefUhl in Verbindnng stehen, ist ihm 
dentlich , daher mflssen es nun anch nothwendig alle andem Sinne 
thnn ^) ; weil das Ange einem bestimmten Elemente gleichartig ist, 
ist dies bei alien Sinnen anznnehmen ^) ; n. s. w. 



«&tzen stattiinde, vor dem Uebergang zu einer entgegengesetzten Rich- 
tung aber ein Stillstand nothwendig sei. Hier meint nun Aristoteles Phys. 
261b 22: ird xijc Y^ioeoi; xal x^c ^^opa; xai itovteXcu; dfiorov av eivai 

Act i% to6t(»v av if) iilati; •^isoiro Tau ^Xaic" cpuoixov y^P "^o 6[aoi(o; Ix^tv 
iv diicdlaaic. 

*) Meteor. 357 b 26 : xal lii xal repl o5 ditop-Jjaat irpitepov di'^a-ptatov, 
ic^xepov xal i] ^diXarca d&\ (tafxivei rnv auT&v ouoa (Jiopioiv dpi^fAip ^ t({» etoei 
xal Tiji iroo(j) {i.eTapaXX(Svt(ov del xfii'^ p,ep69V, xa^dEitep i-^p xal to iroTijxov 
^8(»p xal rup. del ^dp aXXo xal dXXo ^^'^sfat to6t(»v fxacrov, t6 B' etSo; 
ToO irXi^^ou; sxdorou to6t(ov [kistt, xaOdnep t6 twv [>e^vToiv ^BdlToiv xal to 
Ttj5 cpXoY^c [>eufia. ^avcp^v B9) toOto xal iri^htv^v, Ac dBuvaxov p.*?) xiv oy- 
t6v elvat irepl irdvToav to6toiv X^y®^* **^ Bia^^peiv Ta)^UT^Tt xol ^paSuTf|Tt 
T^C (AeTaPoX*^; ^ttI Ttdvcm^ Te xal ^ftopdv elvai xal "^istov^f xa^TTjv ja^vtoi 
TeTaYfxIvw; aujipalNew itaaw a6Toi;. 

3) de caelo 291 b 17: 6p.o(foc fxiv dita^^Ta xal Iv, if) 5e oeXiljVY) Belxvurai 
^td T&v irepl tV)v ^<);cv , Sti aopaipoeiSi^c' o6 jdp oiv Iy^vsto a^SoivofxIvT) xai 
^9(vousa Td it.h rXeloxa pLirjvoei^s ^ dfjicplxupTOCi dita£ ^e Siy^xofJioc* xal 
irdXiv Bid t&v doxpoXoYix&v , 8x1 o6x av ^9ai ai xoD if)Xto'j lxXe((|/eic pLT)"^©- 
etSetc &ot' efirep Sv xoioSxov, B'TjXov Cxi xal xdXXa dv eCt) o^aipoeiBfj. 

3) s. z. B. hist. anim. 498 b 6 : V) dp^i^ dnh x6»v BeStoiv naai^^. de part, 
anim. 684 a 27 : xoi; Se&oTc irdvxa ic^^uxe xd Ctp^ Bpdtv (AdXXov. de incessu 
anim. 705 b 30 ff. 

*) de part. anim. 661 b 34 : 8aa dva^xalov xal xoic fr^Xeatv l^^w, oiov 
xd irp6c T^'v xpo^i^v, iyio'jsi \i.ks i^xrov S' ^^ouotv. 

S) de vita et morte469al2: &6o cpovepA; ^vxaO^a auvretvo6aac 6pd)- 
jAev, xi^v xe y®'**''^ **^ '^'^ ^^f^* &«Tr xal xd? dXXac dvoYxatov. 

0) de sensu et sensib. 438 b 16: eficep xo6xe»v xt oufA^alvei, xa^hitrep 
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Ist eine derartige GMchheit der venchiedenen ErscbeinungeD 
Voraoasetziuig beim Forschen, so kann auch der Analogieschloss, der 
Sehloas von der emeu Erscheinnng unmittelbar auf die andere , in 
viel weiterer AusdehnoDg und mit grOsserer Zuversicht angewandt 
werdea » als dies in der neaem Wissensohaft gescbieht. Die ge- 
sanunte Natnranschanung nnseres Pbilosopben bemht anf der 
Annahme einer dnrebgebenden Analogie der Aossenwelt mit dem 
Menseben. Die Tbfttigkeit der Natar zunftchst denkt er sich nacb Art 
der Knnsttbfttigkeit, nnd so ist, obwobl er mebrfacb beryorbebt, dasa 
die Natnr ttber der Kunst stebe nnd von ihr nacbgeabmt werde^), fttr 
die aligemeine Vorstellnng von ibr vidmebr nmgekehrt die Knnst 
massgebend. Wir seben dies namentUcb ans den oben angeftbrten 
Stelien, in denen Aristoteles das Vorliandensein des Zweckes nacb* 
weisen will 2) , der Parallelismns swiscben beiden Gebieten wird so* 
weit aosgedebnt, dass Aristoteles selbst die natflrlicben Missbildangen 
dorcb die Vergleicbnng mit dem Verseben des wirkenden Menseben 
erklftren wilP). Und aucb abgeseben von der Zweckbetracbtnng 
werden die einzelnen Natorprocesse niOgliebst der menseUieh^i 
Tbfttigkeit analog anfgefasst, denn es sei kein Unterscbied^ ob 
etwas mittelst der Werkzeuge der Knnst oder derer der Natnr 
geacbebe ^) . Ancb das gesammte Bild der Welt spiegelt die menscb- 



OTOv T&v alo(h]rQp(oiv ivl t»v otoc^cUdv. to!> f&ev ^(A(ftato; to 6paTix^ &(«' 
Toc uicoXTjirriov , dlipoc (c t& tov ^^^pmv aiolhfctx^v, in>p6c (e t^^ dtf^pt)- 
otv. — 30 ! TO (^ dirctx^ T^C' t6 %t 7CuoTtx6v elft^; t( d^« iorlv. 

1) Eth. 1106b 14: i^ dper^ icdoi}c Ti)rvT2« dxpc^coripa xal dfulvcw iorCv, 
ttoicep xal if) ^6a(c. de part. anim. 639 b 19 : |idXXov ^ ioTl t6 ou Ivcxa «al 
T& xoXifv iv Toic TfjC ^63ea>; Ip^ou ^ iv Totc t^; '^fy.'^^- Phys. 194 a 21 : 
if) Ti)^vT2 |ti|ACtTat TJjv ^6otv. 199 a 16. Meteor. 381 b 6. 

Sj 8. S. 69. 

>) s. Phya. 199 a 33 : d|ii«pT(a \t ^Cvcrai «al iv toic xord Ti^vtjv ' I7pa4^ 
^dp 00% 6p(^6c 6 YpaiifMmxi; , xal iic^Ttocv o6x 6ptoc & iaTp6c t6 ^p(Mi- 
xov* &otg (-fjXovSTt ivi^x^Tat xal iv Totc xaTd f 6ocv. c( ^ l9?tv fvta xard 
Tiy vT)v ^ olc ti 6p^&c Ivcxd to*j, k^ Ik toTc d|&apTavo|jivotc Ivcxa |iiv Tivoc 
im^^ctpclToi dXX* dicoTU7X^<T«u, ^itoUoc dv I)^ot xal iv toic ^oixoic, xal Td 
T^paTa d|&apT^(iaTa ixc(vov tou Ivcxd tou. 

4) Meteor. 381 a 9 : if) |iiv ouv x«cd t^v Itj^oiv Xrfofiivt) ni^ic toOt* 
IstIv xal ou&iv (tappet Iv dp^dvotc Tc^vtxoTc \ ^uotxolct ^o^v f^wfcoi* (id 
Tf|V ofir^v ^dp altiov icdvTa lorot. b 3 : ditTi)0ic |&lv ouv ' xal &^9ic ^(vov- 
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liche Natur wieder. Das Himmelsgewdlbe denkt er sich als beseelt, 
«r scfareibt ihm die Gegeitsfttze der Bewegungsrichtangen , ein Oben 
ond Unten, ein Rechts und Links zn nnd yertiieidigt £ese Annahme 
ausdrflcklich gegen etwaige EinwUrfe ^) ; wie die Kdrper der orga- 
nischen Wesen, so hat anch die Erde Jugend nnd Alter, nar mit 
•dem Unterschiede, der freilich die Analogie im Gmnde wieder anf- 
hebt, dass nicht die ganze Erde, sondem immer nnr einzelne Theile 
iiltem^); das Erdbeben will er Hhnlich erklftren wie das Zittem nnd 
das Polsiren des Herzens^). So wird nan aber tiberhanpt oft von 
<dem einen Gebiet anf das andere geschlossen, bald mit grdsserer, 
t>ald mit geringerer Vorsicht , gewdhnlich aber mit mehr Znyersicht 
sis es nach den GmndsHtzen der nenem Forschung gerechtfertigt 
ist. Denn je welter die Wissenschaft fortschreitet, desto mehr gelangt 
JBie znr Einsicht in die Mannigfaltigkeit der Erscheinnngen nnd die 



4S{j.oia Y^p tA Yiv6|ji€va irrf^, AW dvi6vup.a' pitpieiTat y^P '''l f^X^ "^^ 5p6civ ff. 
i) de caelo 285 a 28 : i\[tX^ iTuei^ &ptOTai icp^TSpov 8ti is toi; ^x^ugiv 
tip^^-^v xiv-r]ae(u; al TOiaOtai S'jvcip.eic dvoirap^^ouaiv, 6 6' o6pav6c Sfjuj^ux^s *oii 
l)^ei xiN7]ae(u( Apyiis , o-^Xov Zit e)^et xal to tfvcu xal t6 xcitw xal to 5e|i6v 
^al t6 dlpiorep^N. o'j htX ^ap diitopetv SiA t6 ocpatpoeiBe^ elvai ri ^"^1** '^^ 
TcavT^c, SiroDC forat to'jtou to fi^ev 5s|i6v t6 S^ dpiOTep6N 6(ao(o)V 7 ^vtcun Tdiv 
|AopC(DV (iTravTcuv xat xivo'jp.£v(uv ton S.tztm'zv. yji6soSf dXXA vostv Sarcep av et 
Ti;, i^ ol; iyiei ih 5eSi6v rpi; t^ dipiOTepiv Siacpopav xal toic o^Tip-aaw, eka 
TceptOett) ctpaTpav SJei fjiev ^ap tTjV o6Nafi.iv ^la^^pouoav, W?ei S* oi 5id ti?jv 
ijAOi^TTjTa Tou cyj/jfjiaTo;. 308 a 17 : dtTorov t6 ji.-^ vofxlC^iv elvat ti h tcjj 06- 
pav«p t6 piev eKvoo t6 5^ xd^Tw, %a%diKp Twe; dfioDotv ou ^Ap elvai t6 [acv 
•5v(D t6 Se xdTO) <paafv, etirep Tt«£vT^ Sfi,ot6c ioTi, xal iravTa^^^dev divTlTTou? 
israi 7topeu6p.6voc SxaoTo; a^Ti; aOxij). Vjpierc 5^ t6 toO 7tavT6« lo/aTov d^vw 
Xl^ofxev, 8 xal xaTci t9jv ft^aiv IotIv dtvco xal ttq «p6oei TTpdiTOV ijtel 5' dorC 
Ti ToO o6pavo5 So^aTov xal ^l^oov, B-^Xov Sti laxii %a\ dstn xaX xdxm. 

2) Meteor. 351 a 26 : xal rfj; -pjc tA dvT6; , diaitep tA a(&(ji^Ta tA tSiv 
(puT&v xal CtfKov, dxfiifjv 1^61 xal Y^P*^* ^^'^ Ixetvot; p.ev ou xaxdt fi^po; 
^aura oufjipafvei irdlayeiv, dXX' 5fxa rrav dlxjidiCew xal ^fttveiv dvaptatov t^ 
6e Y^ TOUTo Y^veTai xvzd pL^po; 5t<i <};6Siv xal dep[ji6Tt)Ta. 

3) Meteor. 366 b 14: heX voetv Sti &orep Iv T<j» OcGpiaTi i^pi&v xal Tpo- 
fACov xal 9CpOYfi'd)v a!Ti6v loTtv ii tou rveuptaTo; dvaTroXapL^avopL^NT) ^dvapitc, 
oCto xal dv Tig y5 '^^ rveQpLa itaparX'/jaia roteiv , xal Tiv [xev t&v aeiafiwN 
olov Tp6pi.ov elvai tov 6* otov a^puYf^^v, xal xa&diirep oupi^aivei icoXXdlxtc jierA 
Ti?)v o5py]atv Sidt tou a(6p.aTo; (Y^vsTai y^^P ^^'Sfcep Tp6pto; ti? dr^TipieftiOTafA^ou 
TOU TTveOpiaTo; IJtb^ev ^oto di^p^ou) , ToiauTa Y^'^e^^^i *'3tl itepl t^ y^v fff . 
368 b 22, 8. J. B. Meyer, Aristoteles Thierk. S. 399 ff. 
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Bigenthttmlichkeit der venchiedenen Gebiete, nnd desto mehr soheut 
sie sioh daher, das, was iimerhalb des einen gilt, anf ein an- 
d^res ohne weitern Beweis zu Obertragen <) . Eine solehe Vorsicht 
war Aristoteles fremd ; ohne irgend welehes Bedenken geht er Ober 
die ihm vorliegende Elrfahmng hinans. Wenn z. B., wie er meint, 
ans Erde, Wasser nnd Lnft bestimmte Wesen gebildet sind, so muss 
man annehmen , dass es anch solehe gebe, welche dem Fener ent- 
apiechen ; da die Erde nnn aber solehe nieht anfweist, so mnss man 
6ie anf dem Monde suchen ^ u. s. w. Es war die Unbesonnenheit 
der jugendliehen Wissensehaft , die ohne Ahnung der vorhandenen 
Schwierigkeiten kilhn die Unendliehkeit der Natarerschemungen 
gleiehmAssig deaten nnd anf einige wenige Principien znrttekfElhren 
woUte ^) : scheinbar moefate ein solehes Streben gelingen, aber wie 
wenig damit wirklieh gewonnen war, hat dann die Geschiehte nn- 
widerleglieh gezeigt. 

Was nnn das sonstige Verfahren nnseres Philosophen bei der 
Natnrforsehnng anbetrifft , so genflgt es anf das im zweiten Kapitel 
Bemerkte za verweisen. Es ist darans klar, dass trotz alles Strebens 
aach festen Qesetzen and einer prfteisen ErklJlmng die Ergebnisse 
der Forsehnng nieht befriedigen konnten , nnd zugleieh , dass, wenn 
anch die eigenthtlmliche Richtnng des Aristoteles dazu beitmg, llber- 
wiegend doch die Schnld m dem gesammten Znstande des Wissens 
gesncht werden muss. — Nur auf einen Pnnkt schemt es geboten 
etwas nfther einzngehen , da sieh hier verschiedene Memnngen ent- 
gegenstehen, n&mlich anf die Frage, wie bei einer solchen Lage der 
Forschung die ErklAmng sich zn den Thatsachen verhftlt. Dass 



ij s. Baco, Not. Org. I. aphor. XLY : »intellectU8 humanus ex proprie- 
tate sua facile supponit majorem ordinexn et aequalitatem in rebus quam 
invenit; et cum multa sint in natura monodica et plena imparietatis ta- 
men affingit parallela et correspondentia et relativa quae non sunt.« 

2} de gener. anim. 761 b 15: t6 hz T^TapTov '^iso^ oux irl to'jtwv toiv 
T6ra>v 5ei C''l'fetv xalxoi pouXexal •(£ ti xatdi 79)"^ toO rup6; tlvat Tefttv touto 
^dp TirapTOv dpi^jatTat t&v 9fo\kdixvr*. 6}X^ t6 (jiv nOp del ^(vrcat xf^v 
fiop^fjN o6« i&(av l/ov, dXX' iv it£p<p t6v omtAdToiv* ^ y^P ^''jP ^ xatiNo; 
^ Y^ faivctac to rcr'jpmpiivov. i^X^ Set t6 toioOtov y^oc Ciqwn ini tf,; 
ceXi^C* aGxt) y^P 9«tv«T« «ocva>vo&oa t?[; Trcdpnjc diroardoeoi;. 

^; 8. Rhet. 1389 b 5: oi siot cUlvai icdvta ote^Tat xvl (itoyuplCovrat. 
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Aristoteles iiber einen nngemein grossen Reichthnm von Thatsachen 
yerfttgt, ist jedem klar, der aach niir oberflftchlich seine Schriften 
kennt , aber man k($nnte fragen , 6b er in der Untersnchnng diesen 
Reichthnm anch in richtiger Weise verwerthet hat. Wir erinnem 
dabei an den Vorwurf Baco's , dass er freilich manche Thatsachen 
anftlhre, dass seine Theorien aber nicht ai^f ihnen beruhten. Viel- 
mehr ginge er mit bestimmten Meinungen an die Untersnchnng 
und yerwende die Erfahmng erst nachtr&glich zar Best&tigung 
dieser Meinnngen^). Weim nun der Vorwnrf in dieser Schroffheit 
auch leicht znrUckzuweisen ist, so kdnnte es doch scheinen, als ob 
wenigstens einige Wahrheit darin enthalten sei. Aristoteles stellt 
nicht selten anch in den natnrwissenschaftlichen Disciplinen die 
Definition an die Spitze nnd sncht sie dann erst nachtrHglich dnrch 
die Erfahmng zn begrilnden, ein Verfahren, dessen Bedenklichkelt 
wir schon oben hervorhoben. Aber anch wenn er, was doch das 
Gewdhnliche ist, die Thatsachen voranstellt nnd die Erkl&rnng folgen 
lM.sst, so scheint diese doch nicht eigentlich ans ihnen zu erwachsen. 
Das Einzelne wird neben einander gestellt , ja gehftnft nnd gleidi- 
zeitig damit wird das Problem bezeichnet, aber nun folgt sofort nnd 
ganz nnverraittelt die ErklM.rang, sie ist pl^^tzlich da, ohne dass wir 
sehen, wie der Philosoph zn ihr gelangt. Nachtrftglich soil sie dann 
freilich wieder dnrch Thatsachen gerechtfertigt werden, nnd es wer- 
den dieselben oft in Masse angefUhrt, aber ihr innerer Znsammen- 
hang mit der Theorie bleibt unerklftrt ^) . Es fehlt also dem Verfahren 



^) Nov. Organ. I. aphor. LXIII : »Neque illud qaemquam moveat quod 
in libris ejus de animalibus et in problematibus et in aliis suis tracta- 
tibus yersatio fxequens sit in experimentis. Ille enim prius decreyerat; 
neque experientiam ad constituenda decreta et axiomata rite consuluit, 
sed postquam pro arbitrio suo decrevisset experientiam ad sua placita tor- 
tam circumducit, et captivam, ut hoc etiam nomine magis accusandus sit 
quam sectatores ejus moderni (scholasticorum philosophorum genus) qui 
experientiam omnino deseruerunt.v 

2} man yergl. z fi. die Abbandlung Uber den Hof um Sonne und 
Mond, den Begenbogen u. s. w. Zuerst werden die Phftnomene zusam- 
mengestellt, s. Meteor. 371 b 21 : icpwtov ^el Xa^eiv za nd^Ti xal td oup.- 
PaivovTa Tcepl Ixaorov a^tuv, sodann folgt unmittelbar die Erklftrung 372 
a 16 : Td (Jiev o5v irepl Sxaorov a^r&v oufApaCvovca Tattx ioriv, xh V alttov 
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nnseres Philoaophen der genetiache Charakter , anf den er spndt so 
grosaen Werth legt, wir fthlen una gewiaaermaasen an die Methode 
dea Eakiid erinnert, die Gonatruetion vor den Beweia zn atellen nnd 
damit den Erkenntniasgrond von dem Sachgnmde zn trennen. Dasa 
man dabei nicht za der Einaieht kommt, weawegen denn die Ldanng 
gerade ao anafallen mnaa, wie aie gegeben iat, ist oft henrorgehoben, 
nnd es iat de^halb dieses Verfahren innerhalb der Hathematik 
oamentlieh ans didaktisehen Grttnden lebhaft bek&mpft; aber noch 
grOaaerea Bedenken erregt es natOrlich aaf dem natnrwissenschaft- 
lichen Gebiet, nnd so k6nnte es scheinen , als sei Aristoteles wegen 
der Anwendong deaaelben anfs Entschiedenate zn tadeln. Aber ver- 
aetsen wir nna anf aeinen Standpnnkt nnd fragen wir, welchen 
richtigem Weg er Ton ihm ans hftlte einscUagen kdnnen. Denn es 
handelt sick, wenn wir historische Gerechtigkeit llben wollen, ja nicht 
damm, wie man absolut genommen es hfttte besser machen kOnnen, 
aondem ob nnser Pbilosoph etwas tlbersah oder vemachllsaigte, was 
ihn richtiger hfttte leiten kOnnen. Und dieses Letztere wird man 
achwerlieh behanpften dflrfen. Dem alten Forseher war es nicht 
md^eh, die Thatsaehen , die ihm von der sinnliehen Wahmehmnng 
dargeboten wnrden, scharf von einander zn aondem, aie zn zerl^en, 
in aie einzndringen. Ohne Wehr nnd Waffe stand er ihrer Gesammt- 
heit gegenflber, nnd so fehlte ihm die Brfloke von ihnen znr Theorie, 
er konnte anch mit dem beaten WOlen nicht in methodischem, stnfen- 
weiaem Fortachreiten zn immer hOheren Wahrheiten gelangen. So 
gait ea immer einen kflhnen Spmng zn wagen, nnd dabei entstand 
dann natttrlich die Gefahr einer ganz willkQrliehen Dentnng. Ariato- 
teles Erklftmngen sind daher anch nicht eigentliche BegrQndnngen, 
aondem weit mehr allgemeine Annahmen nnd oft blosae Verallge- 
meinemngen, nnd ao kommt ea, daaa anch daa, was nnr als proble- 
matisch, also ala Hypothese, hingestellt werden soil, sich nicht 
acharf von den eigentlichen ErkUbmngen acheidet. Dasa dann nach- 
triglich noeh Thataachen (rriiuia, xt%}trfiia) znr Beatitigui^ der 
vorgeaehlagenen Erklinmg hinzngeftlgt wnrden, konnte wenig 



to6to»v drdvTCDV xaM' irdhrw -yAp dvdxXaot; taOt icriv, und darauf wird 
dieselbe nSher begrOndet. 

Eaekea, Aristotolet M«tho4«. 12 
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helfen, denn welche noch so abentenerliche and irrthflmliche Theorie 
hutte sich nicht anf Thatsachen bernfen? Es ist nicht geniigend^ 
dass einzelne Tbatsachen , und mdgen es ihrer an Zahl auch noch 
so viele sein , ftir die Theorie sprechen , sondern dass dieselbe aus 
ihrer Gesammtheit organisch hervorwaehse. Dieses zn leisten aber 
war der alten Wissenschaft nicht mdglich, and so mllssen mr den 
angefOhrten Vorwnrf Baco*s gegen Aristoteles, insofem er gegen 
die Bestrebongen desselben gerichtet ist , anbedingt zorttckweisen. 
Nach dem AngefUhrten werden wir aach bemessen kdnnen, in wiefem 
Whewell Recht and Unrecht hat, wenn er die Ursache des Miss- 
lingens der alten Physik nicht in der Vemachlftssigang der That- 
sachen and aach nicht in einem Mangel an Ideen sachte , wohl aber 
darin, dass die Ideen weder bestimmt noch den Thatsachen ange- 
messen seien ^) . Tiefer in den eigentlichen Kern der Frage drang 
Goethe ein , and er hat seiner Ansicht von den Grtlnden des Miss- 
lingens der alten Forschang einen so treffenden Aasdmck gegeben^ 
dass wir nicht amhin kdnnen, an seine Worte hier zn erinnem, wenn 
es nns aach nicht mdglich ist , ihrem Inhalt darchweg zazustimmen. 
Er sagt in der Geschichte der Farbenlehre^): sSehen wir nns nach 
den eigentlichen Ursachen am, wodarch die Alten in ihren Vor- 
schritten gehindert worden, so finden wir sie darin, dass Umen die 
Kanst fehlt, Yersache anzastellen, ja sogar der Sinn daza. Die 
Versache sind Vermittler zwischen Natar and Begriff, zwischen 
Natar and Idee, zwischen Begriff and Idee. Die zerstreate Erfahrang 
zieht ans allzasehr nieder and ist sogar hinderlich, aach nar zam Be- 
griff za gelangen. Jeder Versach aber ist schon theoretisirend ; er 
entspringt aas einem Begriff oder stellt ihn sogleich aaf . Viele ein- 
zelne Fillle werden anter ein einzig Phftnomen sabsamirt ; die Er- 
fahning kommt ins Enge^ man ist im Stande weiter yorwilrts za 
gehen. — Die Schwierigkeit, den Aristoteles za verstehen, ent- 
springt aas der antiken Behandlangsart , die ans firemd ist. Zer- 
streate Fftlle sind aas der gemeinen Empiric aafgegriffen, mit 
gehOrigem and geistreichem Rftsonnement begleitet, aach wohl 



1) 8. Whewell, Geschichte der inductiven Wlssenschaften (tLbers. Ton 
T. Littrow) I. S. 75. 

2) 8. Yollstftndige Ausgabe letzter Hand, Bd. 53, S. 26. 
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«ehickiich genug zasammengestellt ; aber nun tritt der Begriff ohne 
VermittliiDg hinzu, das Rftsonnement geht ina Subtile und Spitzfin- 
dige, das Begriffene wird wieder durch Begriffe bearbeitet, an^tatt 
daaa man es nun deutlieh auf sich beruhen liesse, einzeln Termehrte, 
massenweiae zuaammenatellte , und erwartete, ob eine Idee daraus 
^ntspringen wolle , wenn sie sich nicht gleich von Anfang an dazu 
gesellte.c — Halten wir also auch bier fest, dass die Schuld nicbt 
die PersOnliebkeit des Fo^bers trifft, sondem dass sie vielmehr in 
den gesehiehtlichen Verhftltnissen zu sucben ist. Erst in allmfthliger 
Entwieklung gelangt die Wissenschaft ihrem Ziele nfther , die Kluft 
2wischen Tbatsacben und Tbeorien zu Uberbrttcken, dieselben enger 
zu verknflpfen und sicb gegenseitig durchdringen zu lassen. 

Und noch auf einen Punkt mdcbten wir zum Schluss hinweisen. 
Wenn Aristoteles Erklftrungen, als exacte Erklilrungen der einzelnen 
Erscbeinungen genommen, den Anforderungen der neuem Wissen- 
schaft nicht im mindesten genfigen, so folgt daraus nicht, dass sie 
Qberhaupt keinen Werth mehr ftlr uns haben. Die Art, wie er die 
allgemeinen Bedingungen des Seins und Werdens auffasste, die 
leitenden Ideen, die ibm bei der Erklftrung vorschwebten , kdnnen 
Air die philosophiscbe Speculation bleibende Bedeutung bebaupten, 
wenn ihre DurchfOhrung auch eine durchaus mangelbafte war. Ein 
Beispiel mdge dies nfther zeigen und zugleich zur Veranschaulichung 
des Verfahrens unseres Philosophen Uberhaupt dienen. Wir sahen, 
dass er die Erklftrung der Natur aus einem einheitlichen Princip 
verwirft, dass er in alien Gebieten Gegens&tze annehmen will , und 
damit scheint die Gefahr zu entstehen, dass Einheit und Zusammen* 
hang der Dinge aufgehoben wird und Verftnderung und Werden nicht 
erklftrt werden kdnnen. Diese Schwierigkeit nun will Aristoteles 
durch seine Lehre von der Suvafxic und ivspYsta heben. Wenn er 
jedem Dinge eine bestimmte, festansgeprftgte Natur beilegt , so will 
er sie doch nicht darin voUstftndig abschliessen und von den andem 
Dingen absolut trennen : es ist das Einzelne neben dem , was es in 
der Wirkliohkeit ist , ein Anderes der Anlage nach, und es kann zu 
diesem Ubergehen, sobald bestimmte Bedingungen erfUllt sind. Wenn 
es sich also verftndert, so geht es nicht in etwas durchaus Fremdes 
fiber, sondem es bleibt seiner eignen Natur getreu. Durch diese An- 

12* 
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nahme der Siivafxi^ und ivep^eia will nun Aristoteles , wie die M((g- 
lichkeit der Bewegung flberhaupt, so anch alle einzelnen Arten 
derselben erki&ren. Die r&nmliche Bewegung tritt ein, wenn die 
Elemente in die ibnen eigenthflmliche Energie ttbergehen^), beim 
Werden entwickelt sich das, was dem Verm($gen nach im Stoffe lag^ 
Eobald die Bewegung erregt wird , zur Wirklichkeit^); das Wachs- 
thum der organischen Wesen ist so zu erklftren, dass etwas, waa 
der Anlage nach das ist, worin es ttbergehen soli, nun wirklich darin 
fibergeht^). Am meisten Bedeutung aber hat die Aristotelische 
Lehre fflr die ErklHrung der Verdnderung der Stoffe. Wenn aus 
Wasser Luft wird, so ist derselbe Stoff nur das geworden, wa& 
er dem VermOgen nach schon vorher war^). So entbM.lt dasselbe 
Ding gewisgermassen auch den Gegensatz zu seiner eignen Natur 
in sich, und es ist demnach das Umschlagen in denselben, worauf^ 
wie wir sahen , bei Aristoteles alle natllrliche Ver^nderung zurttck- 
kommt , nicht unvermittelt ^) . Das in Wirklichkeit Warme ist dem 
Vermc^gen nach kalt und umgekehrt das in Wirklichkeit Kalte dem 
VermOgen nach warm ; kommen nun zwei solche entgegenstehende 
Kr9,fte zusammen , so gehen sie , wenn sie einander nicht vollstM.n- 
dig gleichstehen, in einander tiber ^) , indem die Anlage zur Wirklich- 



*) Phys. 255 a 2S : to Tiop %n\ if) ff^ xivouMai 67:6 xivoc Pia p.£v, Xxav 
TTapa tp6civ, ^6aei S*, Sxav eU xa? dauxtuv i^epYeCac Suvdfjiei Svxa. 

2) de gener. anim, 741 b 7 : Ivuirap^^^vxcov h xig 5Xt[] ^u^^difAei xoav [jlo- 
piwv, Sxav dpx^ Y^T^xai xw-^aeoag, wOTtep is xot; aOxofjtaxoi? ^aOfiaotv, ouv- 
eipexoi TO l^eSfji* inaX 8 Po6Xovxai Xi'feis xivec xfiv ^uowtwv, to c^£pecdai elc 
t6 2fjLOiov, XexT^o'^ o6y^ (uc t^ttov jjiexapaXXovxa xA [jidpia xwetoOai, dXKa [jlI- 
vovxa xal dWoioiit-tsa [ji,aXa%(5T'ir)Ti xal oxXiqp6tiqxi xai )^p(6[Aaoi %ai xai? 5XXatc 
xai; Tfi}V 6(ii.oio[ji.ep(uv Swc^opai?, Yiv^fxevct ivepfela & uTffjp^^ev 5vTa Suvdfxet 
irptepov. 

3) de gener. et con. 322 a 4 : dTrop-^oeie 8' ds tu iroi6v xi Set elvat x6 
q) auSdvexai. cpavepov li\ 2xi Suvotfjiei dxetvo, otov el odp£, SuNdiixei odfpxa. 
ivxeXe^efqc 5pa ^Xo* ?p0apev ^ xouxo odipS •jf^Y^'^^''* 

*) Phys. 217 a 27 : 8xav 15 58axoc di^,p Y^vtjxai, if) a6xi^ GXyj 06 irpocXa- 
Pouodi XI ^Xo i^^vexo, dXX' 8 i^s Suvdfiei, ivepYeiqt i^^'^^'^O' 

5) Phys. 217 b 8: xal x6 fx^YeSoc %at -^ jAtxp6x7|c xoO alofiTjxo'i 5yxoi> 
o'j TipooXoPouGTjc xi x^c uXt^c ^nexxeivexai, dXX* Sxi Suvdpiei £oxlv if) SXtj dfi.- 
«foiv &ox' doxl x6 aixo iruxvov xal fAav6v, xal fxla 5Xt) aoxoav. 

^) s. de gener. et corr. 334 b 21 : loxt x6 ivepYeia depp,ov 8uvdl{X€t ({^u» 
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keit wird. Diese Lehre von der ouvafiic vnd ivepYsia wendet nun 
Aristoteles im allerweiteaten Umfaoge an : es gibt kanm ein wichtiges 
Problem , wobei sie nicht in Betracht kiime ^) . Daranf bemht , nm 
nur einige Beispiele anzuftlhren , seine Erkenntnisstheorie mit ihrer 
Voranasetsung einer dnrchgehenden Uebereinstininning zwischen 
Erkennen nnd Sein, wie wir oben sahen^), daranf begrttndet sich 
femer seine Anschannng Tom Unendlichen^). Urn die anch ja in 
neuerer Zeit oft anfgeworfene nnd verschieden beantwortete Frage 
zn lOsen, wie es komme , dass ganz kleine Grdssen nicht mehr sinn- 
iich wahrgenonunen wtlrden, nnd doch das Wahrgenommene nnr ana 
^olchen OrOssen bestehe, ninunt er an, dass dieselbeu nnr dem Ver- 
mdgen nach wahmehmbar seien, es in Wirklichkeit aber erst wtbrden, 
wenn sie mit andem yereinigt seien^). Und so finden wir den 
Gegensatz des VermOgens nnd der Th&tigkeit ftnsserst hftnfig znr 



yp^v x«l t6 iytp^zia ^yP^^ h*jyd\ui depfji^v, SiVt idv p.9) iod(CiQi (AexaPdXXci 
£{< oXXtjXa. 

1, daher sagt Bonitz, Ausg. der Metaphysik, Comm. S. 569 : materiae 
et formae, potentiae et actus discrimen adhibet, tamquam promptam ac 
paratam ad omnia systematis valnera medelam. 

^) 8. 8.23, de anima 417 a6: t6 aio8r,Tix6v o6« Iotiv isi^iq,^ dXXd 
l*jsd\ui (iZvov. 426 a 15 ff. 429 b 30: ^jvd(Ui tcc&c iorti za voT)Td 6 noXi 
d}X brctXsyticf, o^jhis, TCpiv av votq" oei o o!>tqic &ozep is Ypap,{JiaTe(4) cp jat,- 
Biv 'jTTdfpyet ^vreXe^eCa y^TP^K-P'^^^'^- ^^1 ^ ^^* ^^ part. anim. 647 a 7 : t6 
alcdTjn^ptov ixaOTOU SexTixdv — twv a{o87)Ta»v. Tzdayfti ti to (uvccpiet ov bizh 
ToO ivep7c(a ^vro«, Acre Son t6 a-jri tip -y^ei xal ixetvo Ev xat touto fv, 
and Ahnlich an anderen Stellen. 

') Phys. 206 a 18: Xei^iExat o*Wfiet elvai t6 dfireipov. 

^) s. de sensu et senaib. 445 b 30 : Xtjttc^ov Sti t6 ^uvcC^ut xal t6 ivep- 
7s{qt ftepov* xai Std xoviTo t6 pLUpiooTTipK^piov Xav8divet Tfj« xi-fXP®*"* ipaipii- 
vr,c, xabot i?j ^5J^ic ^TreXfjXoOev, xal 6 £v ng 8t£oci ^0^oc Xavddivet, xaCxoi 
o*jve)^ol>c ^vTO^ dixo'jet toD (liXouc itovt^c. t6 6e (idoTY)fAa t6 tou (UTa^u icp^c 
TO'j^ ^oydrotiC Xav8c£vc(. 6|to(a>c (e %a^ ^ toT« dlXXotc aloOtjTou td (juxpd 
::dpLrav' Svvdpiet fdp 6paTd, ivcp^ela l^ o5, &rav T^mptodiQ' xal ^dp £vuicdp- 
/£t ^uvdfut V) ito^taCa t^ linoli, ivepfcCa S' ffi-q ^tatpciktoa. ^optC^pieNat 
V al TrjXcxa&rcii 6icepoyal e^X^fmc pi"^ a*^ %al ^loX^otvro clc Td itcpii^ovra, 
flsomp xal dxapiaioc X'-^tt^c eU tV^v ^^arrav dxyulklc* o6 fi-^jV dXX* ii«t^ 
ouS* V) T'^c ab9if)9eoc ^irepo^'^ xa^' aMjv alGdrjT^ o6(c x^pionf) ((uvd(Aet 
7dp ivundp^et in ttJ dxpipcoripqt V) 6irepoyV)^, oiSc -ri tt^XixoStov aloOtjriv 
ymptOTov irzai ivcpYclqi aloi^ioOat, dXX' C(ao>« £oTat aio87)T^v' ^u>d(tfi TC ^dp 
eoTM f|OT) , xal d^p^elqi lorai icpoOYCv^pievo^. s. auch das letste Kapitel des 
siebenten Buchet der Physik. 
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Ldsung der verschiedenartigsten Probleme yerwandt. Eine exacte 
Erklknmg im Einzelnen ist damit natUrlich nicht gewonnen, eine 
weitere Begrflndiiiig aber , wie denn nun das bestimmte Verm5gen 
2ar Wirkliehkeit wer4e> lehnt Aristoteles wiederholt imt Entscbie- 
denheit ab. Fragen, aus welchem Grande das Fener sich nach oben 
und die Erde sich nach unten bewege, sei ebensoviel wie fragen, 
weswegen das za Heilende gesund und nicht weiss werde ^) , nnd so 
begniigt er sich mit der Antwort, dass diese oder jene Art der Be- 
wegnng zur Natnr des Dinges gehdre^). Wenn also die Lehre von 
der 8t>va(j.ic nnd evepYsia nicht im mindesten dazu genflgt, die ein- 
zelnen Erscheinnngen wirklich abznleiten nnd zu verstehen, und 
wenn sie einer genaneren nnd zntreffenderen Erklftrung vielmehr 
geradezn entgegen gewirkt hat , namentlich in den Zeiten , wo man 
der Antorit&t des Aristoteles zn Liebe die selbststftndige Forschnng ver- 
nachl^ssigte, so dilrfen wir dartiber die Bedentnng des ihr zu Grunde 
liegenden philosophischen Gedankens nicht verkennen. Sie ist der 
Ausdruck einer Weltanschauung , die sich in Gegensatz stellt zu der 
pantheistischen Annahme der Einlieit alles Seins, und die doch nicht 
auf den realen and immanenten Zusammenhang der Natur verzichtet, 
die denselben vielmehr dadurch festhalten will, dass sie den Dingen 
die Ffthigkeit zuschreibt, sich zu Allem zu entwickeln, und dass sie 
somit jedem einzelnen von ihnen gewissermassen an alien Antheil 
gibt. So dflrfen wir dem berfihmten Satz des Xenophanes, dass das 
All Eins sei (Sv to Tcav)^), wohl den des Aristoteles , dass aus Allem 
Alles werden k5nne , zur Seite stellen ^) . — Dieses eine Beispiel 



^) de caelo 310 b 16 : xh hi Cyjtsiv §id t( ^ipexai t6 TcDp a^oD xal t] ff^ 
xaT(o, TO a\ix6 Igti xal Sid ri t6 S»YiaoTiv av xtv^Tai xal [uta^akXji J O^ia- 
ot6v, el; ^•^Uvis Ipyexai, A}X o6x el; Xeux^mQta ff. 

2) Phys. 255 b 13: xaltoi touto C"»JT6iTai, 5id xi irorr xtvetxai eU t6v 
at»Td)v xdnov xd xoDcpa xal xd ^apia. atxiov V 5xt Ttiffu%i irot, xal xoux* doxl 
t6 xo6^({) xal ^apei elvat, x6 fiev xtj) dvco x6 hk xtj) xdrm Simptopiivov. de 
«aeIo 297 a 14 : ixeivot (xev ^(aN a(xi5>vxa( xfj; xdxo> ^opdc* p^Xxtov tk xi^i- 
vai xdXiQd^c, xal ^dvat xouxo ou(Apa(veiv $id rh <p6aiv l^ctv cpipeadat x6 ^d- 
90; l^ov i:p6c x6 {liaoN. 

d) 8. Zeller, Philos. der Grlechen (3. Aufl.) I, S. 455 ff. 

*) 6. de gener. et corr. 331 a 20: xad6Xou (lev cpavep6v Sxt irdv i% ra^- 
t6c Y^'^s^^^t TT^^uxev, f]ST) hk xa^ 2xa«xov 06 x^^^^*^ ^^^^'^ ^*€' fiTravxa 
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mag una zeigen, woranf es bei der Wttrdigang der Erklftrnngen dea 
Ariatotelea ankommt. Measea wir sie^von dem Standpnnkt der 
exacten Forsohang ans, so werden wir sie dnrchaua zurflckzaweiseii 
haben , und werden wir daher die Opposition , welche sich mit dem 
Wiedererwachen einer selbststftndigen Natarforschung gegen sie 
geltend machte , dnrchans verstehen und biiligen : mit solchen all- 
gemeinen Erklftmngen war ftir das VerstftDdniss der einzehien £r- 
scheinungen mit ihren mannigfachen Verhilltiussen und ModificationeD 
nnd (fir die Einsicht in die Gesetze des Eintretens der VerftndemngeD 
nieht das Mindeste gewonnen; aber bei alledem kOnnen jene £r- 
klftningen ihrer Tendenz nach eine bleibende Bedentnng ftbr die 
philosophische Erkenntniss behanpten , insofem sie die aUgemdnen 
Bedingnngen der Natorerscheinangen liberhaapt nns znm Verstind- 
niss zn bringen sachen. Es handelt sieh also damm , was wir bei 
ihnen snehen, nm entweder nnbefriedigt and enttftaseht, oder, wenn 
anch nicht voU befriedigt , so dock angeregt nnd im eignen Denken 
gefftrdert yon ihnen za scheiden. 



[tjh* fdp ii dTcdvTVBV iotat, (toioet hi x^ ddrrov tai ppa^6TCpov xal Tip j^aov 
%a\ ^oXsfciftTcpov ff. 



ScUusswort. 



Es war bei der Betrachtung der Methode des Aristoteles unser 
Streben , dieselbe mdglichst in ihrer geschichtlichen Bedeatung zu 
verstehen und nicht Anforderungen an sie za stellen, w^lche dem 
gesammten damaligen Znstand des Wissens fremd waren, so 
selbstverstftndlich sie uns jetzt auch erscheinen mdgen. Ueben wir 
also historische Oerechtigkeit gegen den alien Philosophen , so wer- 
den wir das, was er geleistet, mit Bewnnderung anerkennen. — 
Aber zum Schluss dr&ngt sich doch die Frage auf, ob denn seiner 
Methode wie seiner Philosophie tiberhaupt auch eine bleibende Be- 
deutttng zukomme , ob wir noch in der Gegenwart irgend welchen 
Nutzen aus ihr sch5pfen kdnnen. Auf den eraten Blick kdnnte 
man gerade nach den Ergebnissen unserer Untersuchung diese Frage 
ztt vemeinen geneigt sein. Denn bei den verschiedensten Gelegen- 
heiten mussten wu* bemerken , wie die Methode unseres Philosophen 
hinter den Anforderungen der fortgeschrittenen Wissenschaft zurttck- 
blieb, und es wurde uns klar, dass wir sie fast nirgends bis ins Ein- 
zelne hinein uns zum Muster nehmen dtlrfen. Es kdnnte darnach 
scheinen , dass ihre Betrachtung filr die Gegenwart etwa nur noch 
durch die dadurch ermdglichte klare Einsicht in die Fehler des Ari- 
stoteles einigen Worth hUtte. Denn die Fehler eines grossen Geistes 
I sind fflr uns oft lehrreicher als die VorzUge Anderer y sie sind nicht 
ein Zeichen individueller Schw&che , sondem sie enthtillen uns viel- 
mehr allgemeine, bleibende Gefahren des Fortschrittes menschlicher 
Erkenntniss oder tragen doch, wo wir durch die gesicherten Ergeb- 
nisse der fortschreitenden Entwicklung solchen Gefahren entrflckt 
sind, dazu bei, uns die EigenthUmlichkeit unseres eignen Stand- 
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pnnktes znin Bewusstsein zu bringen. Aber dieser Grand diirfte 
Bchwerlich ausreichen, die Thatsache zn erklftren, dass so viele 
neuere Forscher sich mit Wftnne und Begeisterung zum Aristoteles^ 
zurflckwandten. Sie snchten hier mehr als Erkenntniss der Oefah- 
ren, welche una bedrohen, als Einflicht in die Veriimngen des 
menschlichen Oeistes, sie wollten vielmehr aus der Betrachtong sei- 
ner Philosophie einen positiven (3ewinn Ziehen. Mochte bei Aristo- 
teles im Einzelnen auch noch so viel verfehlt sein, wie dies bei dem 
nnentwickelten Znstand der Wissenschaft nicht anders m(^lich war, 
die Ziele des Strebens, die allgemeine Richtong des Forschens schie- 
nen eine bleibende Bedeutong zu behanpten. Und wenn wir nns 
nicht tftoschen, war es namentlich ein Pnnkt, worin Aristoteles ein 
anerreichtes Vorbild zn sein schien , nftmlich das Streben , mit der 
Wflrdignng der Eigenthilmlichkeit jedes einzelnen Gebietes eine ein- 
heitlich dnrchgehende Weltanschannng zn verbinden ^). Eifrig ist er 
bemtlht, jeder besondem Wissenschaft nnd ihren Anforderangen an 
die Methode der Forschnng gerecht zn werden nnd jedes Einzelne 
seiner Natnr gemilss zn behandeln, aber er bleibt dabei nicht stehen : 
den dgentlichen Wetth erhftlt das Einzelne erst, indem es sich in 
die allgemeine Weltanschannng einftlgt, indem es ein dienendes Olied 
des Ganzen wird. Und gerade hier scheint eine Ergftnznng der in 
der neuern Philosophie vorwi^enden krilisch-analytischen Richtnng, 
deren Bedeutnng wir nicht im mindesten verkennen, geboten zn 
sein. Kritik nnd Analyse sind nicht das letzte Ziel, wie jeder ein- 
zelnen Wissenschaft , so anch nicht der Philosophie, sie soUen dazn 
dienen, den Grand ftr das Gebftnde zn sichera nnd das Fortschrei- 
ten des Banes zn flberwachen , aber das Ziel selbst ist nnr dnrch 
eine verbindende nnd vereinigende Thftti^eit zn erreichen. Nnr 
dnrch eine solche Thfttigkeit kann die Philosophie dazn beitragen, 
die Oegensfttze im Denken nnd Leben , welche sich jetzt schftrfer 
bekftmpfen als je, zn flberwinden nnd zn versdhnen. 



1) 8 dartlber meine akademische Anirittsrede : Ueber die Bedeutnng 
der Aristotelischen Fhiloaophie fflr die Gegenwart. 
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